SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3302277 - GO (2026/0250956-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : EDIMAR BATISTA DOS SANTOS

ADVOGADO : CLAUDINEY WASHINGTON ALVES - GO011023

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. SUMULA N. 281 DO STF. EMBARGOS
DE DECLARACAO CONTRA DECISAO

MONOCRATICA. INSUFICIENCIA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. O recurso especial exige o exaurimento das vias
recursais ordinarias, sendo inadmissivel sua
interposicdo  contra  decisdo  monocratica nao
submetida ao oOrgdo colegiado mediante agravo
interno, aplicando-se, por analogia, a Sumula n. 281 do
STF.

2. Os embargos de declaracado opostos contra deciséo
monocratica, ainda que julgados pelo colegiado, nao
suprem o agravo interno para fins de exaurimento de
instancia. Precedentes.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso
especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conhecer do agravo
para ndao conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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CLAUDINEY WASHINGTON ALVES - GO011023
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. SUMULA N. 281 DO STF. EMBARGOS
DE DECLARACAO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. INSUFICIENCIA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. O recurso especial exige o exaurimento das vias
recursais ordinarias, sendo inadmissivel sua
interposicdo  contra  decisdo  monocratica nao
submetida ao o6rgdo colegiado mediante agravo
interno, aplicando-se, por analogia, a Sumula n. 281 do
STF.

2. Os embargos de declaragédo opostos contra deciséo
monocratica, ainda que julgados pelo colegiado, nao
suprem o agravo interno para fins de exaurimento de
instancia. Precedentes.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso
especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por E. B. DOS S.
contra decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso especial ante o
obice da Sumula n. 281 do STF.

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 18 anos, 1
més e 22 dias de reclusdo, no regime fechado, como incurso nas sangdes do
art. 217-A, e na forma do art. 71, ambos do Cédigo Penal.

O agravante alega que é inaplicavel, no caso, a Sumula n. 281 do STF,
porque a oposicao de embargos de declaragao teria exaurido a jurisdigao local,



havendo debate integral da matéria e prequestionamento, de modo a viabilizar o
acesso ao recurso especial.

Defende que deve incidir a fungibilidade recursal, por existir duvida
objetiva quanto ao recurso cabivel, sem ma-fé ou erro grosseiro, e diante da
ampla discusséo da controveérsia no Tribunal de origem.

Afirma, no mérito, que, havendo dupla intimagc&o em réu solto (defensor
e réu), o prazo de apelagdo deve fluir da ultima intimagdo. Sustenta
distinguishing, porque houve intimacdo pessoal formal em 13/11/2025 e a
apelacéo foi protocolada no dia seguinte.

Assevera violagdo do art. 392, Il, do CPP, por negar consequéncia
juridica a intimacao pessoal do réu solto realizada pelo Juizo, impondo preclusao
antes da ciéncia efetiva do acusado, o que exigiria interpretacédo restritiva da
preclusdo em matéria penal.

Aduz negativa de prestagéao jurisdicional, por omissdo no acoérdao dos
embargos quanto ao efeito juridico da intimagédo pessoal certificada e a base
normativa do termo inicial dos prazos, em violagao do art. 619 do CPP.

Pondera existir divergéncia jurisprudencial, apresentando cotejo
analitico com acordao paradigma do TJPI que reconhece, em caso de dupla
intimacdo, a contagem a partir da ultima ciéncia valida, com similitude fatica
demonstrada.

Requer o provimento do recurso, com a consequente repercussao
juridica.

Impugnacao apresentada as fls. 766-768.

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento do agravo para
negar seguimento ao recurso especial em parecer assim ementado (fl. 806):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL (ART. 217-A DO
CcODIGO PENAL). RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE
RELATOR. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO INTERNO (ART. 1.021 DO CPC). OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO QUE NAO SUPRE A
EXIGENCIA. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
281 DO STF. MERITO RECURSAL. INTEMPESTIVIDADE
DA APELACAO DEFENSIVA. REU SOLTO ASSISTIDO
POR ADVOGADO CONSTITUIDO. SUFICIENCIA DA
INTIMACAO DO DEFENSOR TECNICO VIA DIARIO DA
JUSTICA ELETRONICO (ART. 392, Il, DO CPP). POSTERIOR



INTIMACAO PESSOAL DO REU QUE NAO REABRE O PRAZO
RECURSAL. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83/STJ. PARECER PELO

CONHECIMENTO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

E o relatorio.
VOTO

A conclusao da instancia de origem no sentido da inadmissibilidade do
recurso deve ser mantida.

Extrai-se dos autos que ndao se conheceu do recurso de apelagao
interposto pelo ora agravante, por decisdo monocratica, em razdo de sua
intempestividade (fls. 701-708).

A defesa opbs embargos de declaragao, os quais foram posteriormente
rejeitados pelo érgéo colegiado do Tribunal de origem (fls. 719-728).

Na sequéncia, foi interposto recurso especial que, conforme ja relatado,
nao foi admitido, ao fundamento de auséncia de esgotamento das instancias
ordinarias, com incidéncia, por analogia, do dbice previsto na Sumula n. 281 do
STF. Assentou-se, nesse contexto, que, embora os embargos de declaragao
opostos contra a decisdo monocratica tenham sido apreciados pelo colegiado,
permanecia cabivel a interposigao de agravo interno, meio processual adequado
a impugnacao da decisao singular.

Nesse cenario, a decisdo de inadmissibilidade proferida pela Corte
local ndo comporta reparos, devendo ser mantida por seus proprios
fundamentos.

De inicio, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a interposicdo do recurso especial somente €& cabivel apds o
exaurimento das vias recursais ordinarias, atraindo, analogicamente, a aplicagao
da Sumula n. 281 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber na justica de origem, recurso ordinario da decisao impugnada."

Nessa linha, ademais, sdo o0s seguintes precedentes do Superior
Tribunal de Justica:

PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE
RELATOR. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS



Outrossim,
"exaurimento de

ORDINARIAS. SUMULA N. 281/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. "A interposicao de recurso especial é cabivel somente
quando esgotadas as vias recursais ordinarias, assim,
inadmissivel o recurso interposto contra decisao
monocratica. Incidéncia, por analogia, da Sumula 281/STF"
(Agint no AREsp n. 2.465.420/SC, relator Ministro Afranio Vilela,
Segunda Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024).

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 3.010.475/PE, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN de
25/3/2026 — grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE.
PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR.
INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA N. 281/STF. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, é necessario que a parte interponha todos os
recursos ordinarios na Justica de origem antes de buscar a
instancia especial (Sumula n. 281 do STF).

2. E pacifico o entendimento do STJ de que a interposi¢ao do
recurso especial pressupdoe o julgamento da questao
controvertida pelo 6rgao colegiado do Tribunal de origem.
Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.115.634/PR, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de
9/2/2026 — grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. CONTROVERSIA NAO DECIDIDA PELO
TRIBUNAL. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281/STF.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.682.693/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 3/12/2024, DJEN de 9/12/2024 —
grifei.)

ao contrario do afirmado pelo agravante, para
instancia, quando ha pretensdo de propor recurso

especial apés a decisao monocratica, somente é cabivel agravo interno,
sendo insuficientes, para esse fim, os embargos de declaragao, ainda que
decididos pelo érgao colegiado" (Agint no AREsp n. 2.930.394/MG, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN

de 19/3/2026).



A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NECESSIDADE.
NULIDADE DO ACORDAO. INOCORRENCIA.

1. Nos termos da Sumula 281 do STF, ndo é cabivel o recurso
especial interposto contra decisdo monocratica contra a qual
caberia recurso na origem, haja vista o ndo exaurimento da
instancia originaria.

2. "E entendimento pacifico nesta egrégia Corte que os
Embargos de Declaragdao opostos contra decisao
monocratica, ainda que decididos pelo érgao colegiado do
Tribunal a quo, ndao exaurem a prestagao jurisdicional pela
instancia ordinaria. Precedentes"” (REsp 1724435/SP, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 3/4/2018,
DJe 25/5/2018)

3. "Julgados colegiadamente os embargos de declaragéo opostos
contra decisdo monocratica de relator, deve a parte interessada
opor novos aclaratérios, sob a alegagao de erro no procedimento,
viabilizando, assim, a interposicao do recurso especial para que
seja analisada, exclusivamente, a nulidade do julgado por ofensa
ao art. 557 do CPC" (AgRg no REsp 1231070/ES, CORTE
ESPECIAL, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 10/10/2012).

4. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 3.166.991/SP, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 24/8/2026, DJEN de 28/8/2026
— grifei.)

No caso, ndo tendo a matéria sido submetida a apreciacdo do 6rgao
colegiado, tampouco havendo a interposigdo de agravo interno, constata-se que
O recurso especial nado preenche os pressupostos de admissibilidade
indispensaveis ao seu conhecimento.

Ante o exposto, conheg¢o do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

E como voto.



NUmeros Origem: 03320795820128090083 3320795820128090083

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDIMAR BATISTA DOS SANTOS
ADVOGADO : CLAUDINEY WASHINGTON ALVES - G0011023
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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