AN

L~ 3

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1108111 - MT (2026/0250911-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JOSE CARLOS ANGELO DA SILVA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO . GLAUCIO ARAUJO DE SOUZA - MT0135990

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS, ALEM DE
APETRECHOS PARA A TRAFICANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo singular que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, mantendo a priséo preventiva do paciente, em virtude da grande quantidade de
drogas apreendidas, bem como de apetrechos para a traficancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussdo consiste em saber se ha fundamentacdo idénea para a
manutencédo do encarceramento cautelar.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acérdao impugnado esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte que,
mesmo antes da promulgagédo da Lei n. 15.272/2025, ultimo ato normativo acerca da
matéria, admitia a prisdo preventiva em virtude da apreensao de grande quantidade de
drogas apreendidas (300g de maconha, 75 porgdes de cocaina, pasta base, 58
comprimidos de ecstasy juntamente com apetrechos para a mercancia ilicita como
balanga de preciséo, pinos e rolo pack e embalagens zip-lock. 14 unidades de ecstasy,
89,25 g de cocaina, uma balanga de precisao e dinheiro em notas fracionadas).
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4. Ademais, existem apontamentos de que o paciente integrava organizagao criminosa
e era foragido da Justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

A prisao preventiva exige fundamentacdo concreta e estando presente afasta a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, independentemente das condicoes
pessoais do agente, ndo sendo possivel verificar a sua eventual desproporcionalidade
com a pena final a ser aplicada.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 310 a 319.

Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no RHC n. 228.760/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,

Quinta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026.; STJ, AgRg no RHC n.
224.024/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 3/12/2025,
DJEN de 9/12/2025; STJ, AgRg no RHC n. 214.187/BA, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de 4/6/2025; STJ, AgRg no RHC n. 224.693/
SC relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN
de 22/12/2025; STJ, AgRg no HC n. 900.688/SC, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 3/6/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1108111 - MT (2026/0250911-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JOSE CARLOS ANGELO DA SILVA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO . GLAUCIO ARAUJO DE SOUZA - MT0135990

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS, ALEM DE
APETRECHOS PARA A TRAFICANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdao singular que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, mantendo a priséo preventiva do paciente, em virtude da grande quantidade de
drogas apreendidas, bem como de apetrechos para a traficancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se ha fundamentacdo idénea para a
manutencido do encarceramento cautelar.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acérdao impugnado esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte que,
mesmo antes da promulgacao da Lei n. 15.272/2025, ultimo ato normativo acerca da
mateéria, admitia a prisdo preventiva em virtude da apreensao de grande quantidade de
drogas apreendidas (300g de maconha, 75 porgdes de cocaina, pasta base, 58
comprimidos de ecstasy juntamente com apetrechos para a mercancia ilicita como
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balanca de precisao, pinos e rolo pack e embalagens zip-lock. 14 unidades de ecstasy,
89,25 g de cocaina, uma balanca de precisao e dinheiro em notas fracionadas).

4. Ademais, existem apontamentos de que o paciente integrava organizagao criminosa
e era foragido da Justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

A prisdo preventiva exige fundamentacdo concreta e estando presente afasta a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, independentemente das condi¢des
pessoais do agente, ndo sendo possivel verificar a sua eventual desproporcionalidade
com a pena final a ser aplicada.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 310 a 319.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 228.760/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,

Quinta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026.; STJ, AgRg no RHC n.
224.024/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 3/12/2025,
DJEN de 9/12/2025; STJ, AgRg no RHC n. 214.187/BA, relator Ministro Og Fernandes,

Sexta Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de 4/6/2025; STJ, AgRg no RHC n. 224.693/
SC relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN

de 22/12/2025; STJ, AgRg no HC n. 900.688/SC, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 3/6/2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por JOSE CARLOS ANGELO DA
SILVA JUNIOR contra decisdo por mim proferida, as fls. 804/813, na qual indeferi
liminarmente o habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do paciente.

Nas razdes recursais, a defesa repisa que a quantidade de drogas nao justifica a
medida cautelar, notadamente diante das circunstancias pessoais favoraveis do ora
agravante, bem como pelo fato de o crime n&o ter sido cometido com violéncia ou grave
ameaca.

Reafirma, ainda, a desproporcionalidade da medida aplicada.

Requer, assim, a reconsideragdo do decisum ou o provimento do recurso,
pelo érgéo colegiado, a fim de que seja revogada a prisdo preventiva, com ou sem a
aplicacao de medidas cautelares diversas.
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O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do recurso, em
parecer de fls. 838/839.
E o breve relatério.

VOTO

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pesem 0s
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Por oportuno, por sua vez, registra-se que o voto condutor do julgado prolatado
na origem, ao manter o decisum que decretou a preventiva, assentou:

"Com efeito, a custddia preventiva foi amparada,
especialmente, na quantidade e variedade das substancias
entorpecentes apreendidas - aproximadamente 300g de
maconha, 75 porgbes de cocaina, por¢gbes de pasta base e
58 comprimidos de ecstasy —, todas associadas a
presenca de instrumentos tipicos da mercancia ilicita, tais
como balanga de preciséo, pinos, rolo pack e embalagens
zip-lock. Tais circunstéancias indicam, em tese, atividade de
trafico estruturada e voltada a comercializagdo varejista,
afastando a ideia de episodio isolado.

Aléem disso, o contexto da prisdo revela elementos
adicionais de gravidade concreta, notadamente a suposta
ocultagdo de foragido da Justica, apontado como integrante
de organizagdo criminosa, a resisténcia a abordagem
policial e os indicios de atuagdo conjunta entre o0s
envolvidos, com possivel vinculo com o Comando
Vermelho." (fls. 62/63).

De inicio, registra-se que este Pretdrio firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal - CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela Lei n. 13.964/2019, por sua
vez, alterou o caput do art. 315 do CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a deciséo
que decretar, substituir ou denegar a prisdo preventiva sera sempre motivada e
fundamentada, devendo o Magistrado indicar concretamente a existéncia de fatos
novos ou contemporaneos justificadores da aplicagcdo da medida adotada, vedando a
exposigao de razdes genéricas e abstratas.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025 também promoveu alteracbes na
legislagao processual, a qual, enaltecendo orientagbes ja consolidadas por esta Corte
Superior, positivou circunstancias a serem consideradas na conversao do flagrante em

custodia preventiva, bem como na avaliagédo sobre a periculosidade do agente, para fins
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de reconhecimento do risco a ordem publica (arts. 310, § 5° e 312, § 3° ambos do
Cddigo de Processo Penal).
Por oportuno, confira-se a dic¢ao atual do art. 312 do CPP:

"Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada
como garantia da ordem publica, da ordem econbémica, por
conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado.

§ 1° A prisdo preventiva também podera ser
decretada em caso de descumprimento de qualquer das
obrigagbes Iimpostas por forca de outras medidas
cautelares.

§ 2° A decisdo que decretar a prisdo preventiva deve
ser motivada e fundamentada em receio de perigo e
existéncia concreta de fatos novos ou contempordneos que
Justifiquem a aplicagdo da medida adotada.

§ 3° Devem ser considerados na afericao da
periculosidade do agente, geradora de riscos a ordem
publica:

| — o modus operandi, inclusive quanto ao uso
reiterado de violéncia ou grave ameacga a pessoa ou quanto
a premeditagcdo do agente para a pratica delituosa;

Il — a participagdo em organiza¢&o criminosa;

lll - a natureza, a quantidade e a variedade de
drogas, armas ou munig¢oes apreendidas; ou

IV — o fundado receio de reiteragdo delitiva, inclusive
a vista da existéncia de outros inquéritos e agbes penais
em curso."

No caso, verifica-se que o0 acdérddao impugnado estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, a qual, mesmo antes da promulgagao da ultima lei acerca
da matéria, admitia a prisdo preventiva com base na gravidade da conduta e na
periculosidade do agente, evidenciadas pelas circunstancias da priséo, sendo que, no
caso, o paciente foi flagrado com 300 g de maconha, 75 por¢des de cocaina, pasta
base, 58 comprimidos de ecstasy juntamente com apetrechos para a mercancia ilicita
como balanga de precisao, pinos e rolo pack e embalagens zip-lock.

Ademais, existem apontamentos de que o paciente integrava organizagao
criminosa e era foragido da Justica.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica. Nao ha falar, portanto, em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacgao. A propdsito:

PROCESSO_ PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE ENTORPECENTES. INSUFICIENCIA DE

MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. INOVACAO
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EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. NAO CABIMENTO.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Para a decretagcdo da prisdo preventiva, é
indispensavel a demonstracdo da existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada
em lastro probatério, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Julgados do STF e STJ.

2. Hipotese na qual a prisdao preventiva foi
mantida nas instancias ordindrias em razao da garantia
da ordem publica e da conveniéncia da instrugao
criminal, evidenciadas pela apreensdo de 12 tijolos de
maconha (cerca de 10 kg), 43 pinos de cocaina, 33
porcoes de maconha, 28.500 pinos de plastico e balanca
de precisdo, em contexto de investigagdo prévia e
cumprimento de mandado de busca e apreensé&o.

3. As condigbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, residéncia fixa e ocupacgdo licita, ndo tém o
conddo de afastar a prisdo preventiva quando presentes
elementos concretos reveladores do risco a ordem publica.

4. A substituicdo por medidas cautelares alternativas
foi corretamente afastada, uma vez se mostrarem
insuficientes no caso concreto tendo em vista a gravidade e
a reprovabilidade da conduta.

5. As teses de nulidade das provas por "fishing
expedition”, nulidade do flagrante e excesso de prazo da
custodia, ndo foram deduzidas no recurso ordinario em
habeas corpus, configurando indevida inovagdo em sede de
agravo regimental.

6. Agravo regimental parcialmente conhecido e néo
provido.

(AgRg no RHC n. 228.760/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
3/2/2026, DJEN de 10/2/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS, INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AGRAVO  PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica
que negou provimento a recurso em habeas corpus,
mantendo a prisdo preventiva por suposto crime de trafico
de drogas.

2. O agravante reitera a tese de auséncia de
fundamentacao idénea e suscita, pela primeira vez, a perda
de eficacia de mandado de prisdo temporaria expedido por
outro juizo e a auséncia de contemporaneidade da medida.

Il. Questdo em discussédo

3. A controvérsia cinge-se a verificar: (i) a
possibilidade de conhecimento das teses ndo arguidas na
inicial do recurso, configurando inovagao recursal; e (ii) se a
prisdo preventiva esta devidamente fundamentada na
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gravidade concreta do delito, evidenciada pela expressiva
quantidade de entorpecente.

Ill. Razbes de decidir

4. As alegacgbes referentes a perda de eficacia de
mandado de prisdo expedido por outro juizo e a auséncia
de contemporaneidade ndo foram submetidas as instancias
ordinarias nem constaram da peticdo inicial do recurso
ordinario, configurando indevida inovagdo recursal, o que
impede o conhecimento do agravo regimental nesses
pontos.

5. Na parte conhecida, a decisdo agravada n&o
merece  reforma. A prisdo  preventiva esta
suficientemente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade
concreta da conduta, evidenciada pela apreensao de
expressiva quantidade de entorpecente, o que denota a
periculosidade do agente e o risco de reiteragao
delitiva.

6. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido
de que as condigcbes pessoais favoraveis, por si s6s, ndo
sdo aptas a afastar a prisdo preventiva, quando presentes
os requisitos que a autorizam.

A analise do principio da homogeneidade é inviavel
na via estreita do recurso em habeas corpus.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental parcialmente conhecido e,
nessa extensdo, ndo provido.

Legislagcao relevante citada: Cdodigo de Processo
Penal, arts. 312 e 319.

(AgRg no RHC n. 224.024/SP, relator Ministro Carlos
Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 3/12/2025, DJEN
de 9/12/2025.)

Importante, ainda, destacar ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para manutengao da ordem publica. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. RESGUARDAR
A ORDEM  PUBLICA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do
transito em julgado da sentenga condenatoria, desde que
estejam presentes os requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

2. Foram constatados elementos concretos capazes
de justificar a privagdo cautelar da liberdade, pois deve ser
considerada a gravidade efetiva da conduta delituosa
(preso em flagrante com significativa quantidade de
substéancia entorpecente).

3. Eventuais condicbes pessoais favoraveis do
agravante ndo garantem a revogacgdo da custodia cautelar,
uma vez que presentes 0S requisitos necessarios a
segregacéo cautelar.
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4. Presentes fundamentos consistentes a
custodia cautelar, ndao se revela cabivel a aplicagao de
medidas cautelares alternativas a prisao.

5. Alegacdo de eventuais nulidades na prisGo em
flagrante fica superada com a conversdo em priséo
preventiva, uma vez preenchidos os requisitos para a
segregacéao cautelar. 6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 214.187/BA, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de
4/6/2025.)

Ressalto que a presenca de condigdes pessoais favoraveis ndo impede a
decretagcdo da prisdo preventiva do recorrente, como se pode verificar do seguinte
julgado deste Superior Tribunal de Justica:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. @AGRAVO
REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE
DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA. APREENSAO DE ELEVADA QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE. FRAGILIDADE PROBATORIA
QUANTO A PROPRIEDADE DE GRANDE PARTE DA
DROGA APREENDIDA. REVOLVIMENTO FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que negou provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante
pela suposta pratica do crime de trafico de drogas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se a
prisGo preventiva do agravante esta devidamente
fundamentada nos requisitos do do Cddigo de art. 312
Processo Penal, considerando os elementos concretos que
indicam risco a ordem publica em razdo da gravidade
concreta da conduta.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva foi fundamentada em
elementos concretos, como elevada quantidade de
entorpecentes apreendido.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e
do Supremo Tribunal Federal admite a decretagdo de prisédo
preventiva para preservar a ordem publica, especialmente
diante da gravidade concreta da conduta.

5. Condigboes pessoais favoraveis, como trabalho
e residéncia fixa, ndo sao suficientes para afastar a
prisdo preventiva quando presentes o0s requisitos
legais.

6. A tese quanto a fragilidade probatéria em relagdo
a propriedade de grande parte da droga, ndo comporta
conhecimento, pois a analise demandaria, inevitavelmente,
0 reexame do conjunto probatorio, providéncia incompativel
com a presente via processual, conforme pacifica
Jurisprudéncia desta Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental parcialmente conhecido e,
nessa extensdo, néo provido.
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Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 313
e 319.

(AgRg no RHC n. 224.693/SC relator Ministro Carlos
Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN
de 22/12/2025.)

Por fim, ndo é possivel afirmar que a medida excepcional se mostra
desproporcional em relagao a eventual condenacédo que o paciente venha a sofrer no
fim do processo, porquanto, em habeas corpus, € inviavel concluir a quantidade de
pena que podera ser imposta, tampouco se sera fixado regime diverso do fechado.

Nessa direcdo, € o seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FURTO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. OFENSA AO _ PRINCIPIO DA
HOMOGENEIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade
do individuo como regra. Desse modo, a prisdo revela-se
cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
vedado o recolhimento de alguém ao carcere caso se
mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da
medida extrema, previstos na legislagdo processual penal.

2. No caso, a decretacdo da prisGdo teve como
fundamento a garantia da ordem publica, pois o acusado
encontra-se com execug¢do penal em aberto (Autos n.
8000146-88.2023.8.24.0054), além de estar respondendo a
outro delito patrimonial na Comarca de Rio do Sul (Autos n.
50104772020228240054).

3. Como sedimentado em farta jurisprudéncia desta
Corte, maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos ou até mesmo outras agbes penais em curso
Justificam a imposi¢cdo de segregacao cautelar como forma
de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem
publica.

4. Nao cabe a esta Corte, sob o pretexto de
constatar a desproporcionalidade da prisao processual,
realizar juizo intuitivo e de probabilidade para aferir
eventual pena a ser aplicada ao agravante, tampouco
para concluir pela possibilidade de fixagcao de regime
diverso do fechado e de substituicdo da reprimenda
corporal, tarefas essas préoprias do Juizo de primeiro
grau por ocasiao do julgamento do mérito da acgao
penal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 900.688/SC, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/5/2024,
DJe de 3/6/2024.)

Nesse contexto, ndo verifiquei a presenga de constrangimento ilegal capaz de

justificar a revogacao da custddia cautelar do agravante.
Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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