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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisio monocratica que negou
provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus e manteve a prisao
preventiva decretada em investigacdo por homicidio qualificado e fraude
processual, com pedido de revogagao da custodia ou substituicdo por medidas
cautelares. _ .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H& quatro questdes em discussdo: (i) saber se hd contemporaneidade dos
fundamentos da prisdo preventiva; (ii) saber se a fundamentacdo concreta da
custodia ¢ idonea, a luz da gravidade real e do modus operandi; (ii1) saber se
as medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP sao suficientes e adequadas
ao caso; e (iv) saber se o habeas corpus comporta reexame aprofundado do
acervo informativo para afastar a custodia.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A contemporaneidade ndo se vincula a data do fato, mas a atualidade do
risco decorrente da liberdade do investigado, que pode emergir com o avango
das investigacdes, permanecendo demonstrada a necessidade da custodia para
resguardar a ordem publica e a instrugdo.

4. A decisdao impugnada apresenta fundamentagdo concreta, com indicacao de
gravidade real e possivel adulteracdo da cena do crime por agentes estatais,
evidenciando periculosidade e justificando a prisdo preventiva nos termos do
CPP.

5. O rito do habeas corpus ndo comporta reexame minucioso de elementos
informativos para revolver a conclusdo cautelar formada pelas instancias
ordinarias, sendo suficiente a verificacao da idoneidade da motivagao.

6. As medidas cautelares do art. 319 do CPP se mostram insuficientes frente ao
contexto fatico e a capacidade operacional dos investigados, ndo assegurando,
com eficdcia, a ordem publica, a regularidade da instrugdo e a aplicagdo da lei
penal.
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IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J. B. F. DA S. contra decisdo
monocratica que negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus (fls. 399-406).

Consta dos autos que o agravante, policial militar da ativa, foi preso
preventivamente em 16 de abril de 2026, no bojo de investigagcdo que lhe imputa, em tese,
a pratica dos crimes de homicidio qualificado e fraude processual relacionados a evento
ocorrido em 2023, com noticia de possivel manipulacdo da cena do crime por limpeza de
sangue ¢ remocao de fragmentos balisticos, encontrando-se atualmente segregado
cautelarmente (fls. 399-406).

A decisdo agravada assentou que a prisao preventiva se encontra lastreada em
fundamentacdo concreta, destacando risco atual a ordem publica e a conveniéncia da
instrucdo criminal, evidenciado pela gravidade concreta das condutas e pelo modus
operandi atribuido a agentes estatais armados, com indicios de adulteracdo da cena do
crime. Registrou que o aprofundamento das apuragdes revelou quadro fatico
substancialmente diverso da versdo inicial, com inconsisténcias periciais € elementos de
atuacdo coordenada para dificultar a persecugdo, reputando insuficientes as medidas
cautelares diversas e afirmando a contemporaneidade do periculum libertatis a luz da
persisténcia dos riscos (fls. 399-406).

O agravante alega manifesta auséncia de contemporaneidade, pois os fatos
remontam a setembro de 2023 e a prisdo foi decretada somente em abril de 2026, apos 31
(trinta e um) meses de liberdade, sem registro de fuga, ameaca a testemunhas, destruicdo
de provas ou interferéncia na investigacdo, de modo que nao haveria fato novo concreto
imputavel ao agravante a justificar a medida extrema (fls. 411-445).

Argumenta, ainda, que a prisao ¢ ilegal por configurar “prisdo para investigar”,
tendo o Ministério Publico reconhecido formalmente, dias antes do decreto prisional, a
imaturidade do inquérito, com diligéncias imprescindiveis pendentes, como exame
residual de polvora, reinquiricdo de testemunhas e esclarecimento de contradi¢des, o que
evidenciaria insuficiéncia do fumus comissi delicti. Aponta ineficiéncia estatal refletida
em sucessivas dilagdes de prazo do inquérito por justificativas genéricas, sem perspectiva
de conclusdao, o que, somado ao longo lapso temporal, tornaria desproporcional e
constrangida a manuteng¢do da custodia (fls. 411-445).

Ressalta a auséncia de prova concreta de interferéncia do agravante na
instrucao, rechagando a presuncao de risco fundada exclusivamente na condigdo funcional

de policial militar, pois, durante 31 (trinta ¢ um) meses, permaneceu em Servigo sem
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qualquer ocorréncia de ameaca, embarago ou descumprimento de ordem judicial. Assinala
comportamento colaborativo incompativel com risco a aplicacdo da lei penal, inclusive
com pedido de apresentagdo espontanea previamente protocolado e cumprimento regular
do mandado, afastando a existéncia de intengdo de evadir-se (fls. 411-445).

Aponta fragilidade do acervo probatorio e auséncia de individualizacdo da
autoria, destacando pendéncia de pericias consideradas essenciais — como laudo de
necropsia € microcomparagao balistica — e resultado negativo do laudo residuografico
quanto ao agravante em evento posterior, o que demonstraria que a prisdo se amparou em
conjunto técnico-pericial inconclusivo. Salienta a inexisténcia de pericia no local do fato
inicial, com confissdo de postergagdo por auséncia de efetivo, circunstancia que, aliada a
mudanca de narrativa da acusacdo ao longo do tempo, geraria duvida relevante sobre a
dinamica dos acontecimentos e comprometeria a justa causa cautelar (fls. 411-445).

Alega a impossibilidade de vincular cautelarmente o agravante a morte
posterior de testemunha, por auséncia de nexo causal e existéncia de prova técnica
negativa quanto a disparos por parte do recorrente, sendo indevido o uso desse episodio
para afirmar contemporaneidade ou risco a instrugdo, porquanto os depoimentos da
testemunha ja se encontravam formalizados um ano antes do Obito. Reitera a inexisténcia
de risco atual, asseverando que o longo periodo em liberdade sem intercorréncias
concretas atende ao “teste de realidade” do periculum libertatis e que a decisdo agravada
incorreu em fundamentacdo genérica, sem enfrentar os pontos especificos sobre
contemporaneidade, fumus comissi delicti € atos de obstrucao (fls. 411-445).

Defende, por fim, a subsidiariedade da prisdao preventiva e a suficiéncia de
medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, tais como
suspensao do exercicio da fungdo publica, proibicdo de contato com testemunhas e de
acesso a locais relacionados aos fatos, monitoramento eletronico, recolhimento domiciliar,
comparecimento periddico em juizo e proibicao de ausentar-se da comarca, afirmando a
violagdo aos principios da necessidade, proporcionalidade e presuncao de inocéncia pela
manutencao da custddia sem demonstragdo de imprescindibilidade (fls. 411-445).

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo
monocratica ¢ dar provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, com a revogagao
da prisdo preventiva e expedicdo de alvard de soltura, se por outro motivo nao estiver
preso; subsidiariamente, pleiteia submissdo do recurso ao 6rgao colegiado competente e a
substitui¢do da prisdo por medidas cautelares diversas, nos termos do art. 319 do Cddigo
de Processo Penal (fls. 411-445).

E o relatorio.
Documento eletrénico VDA60005449 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 14/09/2026 15:14:15
Codigo de Controle do Documento: 883652d9-7c82-4b9b-a78e-6e31689ebd80



Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

De inicio, no que tange a alegagdo de auséncia de contemporaneidade dos
fundamentos da custddia, a insurgéncia ndo prospera. A decisdo agravada assentou que a
exigéncia temporal do art. 312, § 2°, do Codigo de Processo Penal ndo se vincula a data
remota do fato, mas a atualidade do risco que a liberdade do agente representa, risco que
pode emergir ou se intensificar com o avanco das investigagdes. O agravante, contudo,
afirma que nao houve fato novo concreto imputavel a si. Ocorre que o acordao de origem,
cuja fundamentagdo foi adotada na decisdo monocratica, consignou a descoberta de
indicios de manipulagdo da cena, inconsisténcias periciais ¢ elementos que apontam
atuacdo coordenada para dificultar a persecucdo, circunstancias que, por sua natureza,
projetam risco atual a instru¢do criminal e a ordem publica. A dindmica atribuida a
agentes estatais armados, com possivel adulteragdo da cena, revela gravidade concreta
idonea a sustentar a prisdo, independentemente do hiato temporal entre o evento e o
decreto cautelar, porque o periculum libertatis persiste e se atualiza com 0s novos
elementos de investigacao.

No tocante a tese de “prisdo para investigar” e suposta imaturidade probatoria
reconhecida pelo Ministério Publico, o argumento nao infirma os fundamentos da decisdo
agravada. A decretacdo e manutengdo da prisdo preventiva ndo tém por objetivo suprir a
atividade investigativa, mas proteger os meios e fins do processo quando presentes
indicios de materialidade e autoria e risco concreto aos bens tutelados. A decisdo
monocratica destacou que a custédia ndo foi amparada na gravidade em abstrato,
tampouco em registros pretéritos isolados, mas em um conjunto de elementos periciais e
testemunhais colhidos no curso da apuracdo, aptos a caracterizar o fumus comissi delicti e
o perigo decorrente da liberdade. O reconhecimento de diligéncias pendentes ndao implica
auséncia de justa causa cautelar quando os indicios existentes, somados a gravidade
concreta e ao modus operandi descrito, evidenciam que medidas menos gravosas nao sao
suficientes para neutralizar o risco identificado.

Quanto a alegacdo de inexisténcia de atos concretos de interferéncia do
agravante na instru¢do e de que sua condi¢ao funcional ndo pode servir de presuncao de
risco, o entendimento firmado na decisdo agravada deve ser preservado. E certo que a
prisdo nao pode fundar-se em meras conjecturas, porém, o contexto descrito — homicidio
qualificado imputado a agentes de Estado, seguido de possivel adulteragdo da cena —
traduz especial reprovabilidade e elevado potencial de intimidacdo da atividade
persecutoria, justificando a segregagdo para resguardar a regularidade da instrucdo. A
condi¢do de policial militar, longe de gerar presuncao abstrata, foi considerada no quadro
concreto como fator de potencial acesso a mecanismos que possam impactar a coleta de

prova, sendo inadequado, nesse cendrio, supor que a auséncia de episddios pontuais ao
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longo do tempo, por si sO, neutralize o risco delineado pelos elementos informativos
reunidos.

No que tange ao comportamento colaborativo e a inexisténcia de risco a
aplicagcdo da lei penal, o agravo igualmente ndo merece acolhida. A decisdo agravada
reconheceu que a preservacao da ordem publica e a conveniéncia da instrugdo constituem
fundamentos autonomos da medida, em face da gravidade concreta e do modus operandi
apontado. A apresentacdo voluntaria ¢ o cumprimento de ordens judiciais sao
circunstancias positivas, mas nao elidem, de maneira automatica, o periculum libertatis
quando a realidade investigativa revela atuagdao potencialmente coordenada e indicios de
adulteracdo de vestigios, quadro que recomenda a custdédia para assegurar a
imparcialidade e eficacia da persecugao penal.

No tocante a fragilidade probatoria, auséncia de pericia no primeiro cenario € a
vinculagdo indevida a fato posterior relativo a morte de testemunha, a insurgéncia
demanda aprofundamento incompativel com a via estreita do habeas corpus e nao
desconstitui a motivagao concreta do decreto. A decisdo agravada foi clara ao assentar a
existéncia de indicios suficientes de autoria e materialidade, com base em documentos e
depoimentos colhidos, reputando inadequado o reexame exaustivo dos elementos para
infirmar, na sede eleita, a convicgdo cautelar formada pelas instancias ordindrias. A
invocagao de laudos especificos e de lacunas periciais, tal como posta, reclama dilagao
probatodria e cotejo minucioso do acervo, providéncia vedada no rito do habeas corpus,
que se circunscreve a verificagdo de legalidade e idoneidade da fundamentacao, presentes
no caso.

Ademais, quanto a subsidiariedade da prisdo e a suficiéncia de medidas
cautelares alternativas, mantém-se o entendimento de que, diante da gravidade concreta
das condutas investigadas e do modus operandi empregado, as providéncias do art. 319 do
Cédigo de Processo Penal ndo se revelam adequadas para acautelar o processo. A decisdao
agravada expressamente ponderou a insuficiéncia da suspensdo do exercicio da fungdo
publica e de restricdes de contato ou de frequéncia, ante o potencial de interferéncia e
intimidacdo extraido dos elementos coligidos. O carater excepcional da prisdo preventiva
nao se desnatura quando demonstrado, como no caso, que medidas menos gravosas nao
asseguram, com eficécia, a ordem publica, a regularidade da instrucao e a aplicacdo da lei
penal.

Em sintese, os fundamentos da decisdo monocratica permanecem integros. Ha
motivacdo concreta quanto a materialidade e indicios de autoria, gravidade real da
conduta e atualidade do risco, além da inadequacao das medidas substitutivas. As teses
recursais ndo dialogam de modo suficiente com esse nucleo decisério nem trazem

elemento novo apto a afastar a conclusdo quanto a necessidade da custodia cautelar.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026
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