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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 241164 - AP (2026/0248790-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
FERNANDA DIAS DA SILVA

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
EM CONTEXTO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. “TRIBUNAL
DO CRIME”. OCULTACAO DE CADAVER. PRISAQ PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REITERACAO DELITIVA.
INEFICACIA DE MEDIDAS CAUTELARES ANTERIORES. USO
DA RESIDENCIA PARA PRATICAS ILICITAS. GESTANTE.
PRISAO DOMICILIAR. VEDACAO LEGAL. INCIDENCIA DO
ART. 318-A, 1, DO CPP. HC COLETIVO N. 143.641/SP. EXCECOES
EXPRESSAS E SITUACOES EXCEPCIONALISSIMAS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consta que a agravante teve a prisdo preventiva decretada pela
suposta pratlca de homicidio quahﬁcado perpetrado em contexto de
organizacdo criminosa, mediante “tribunal do crime”, com ocultagdo de
cadaver.

2. A prisdao preventiva foi mantida nas instdncias ordindrias com
fundamentacao concreta, evidenciando prova da materialidade, indicios
suficientes de autoria e periculum libertatis, destacando-se reiteracao
delitiva, beneficios cautelares anteriores ineficazes (inclusive prisao
domiciliar com monitoracdo eletronica) e o uso da residéncia para
praticas ilicitas, o que revela a inadequacdo de medidas cautelares
diversas.

3. A condi¢do de gestante, por si sO, ndo assegura a substitui¢do da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar, a qual € expressamente vedada
quando o crime ¢ cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa, nos
termos do art. 318-A, I, do CPP.

4. O HC coletivo n. 143.641/SP nao afasta as excecdes expressamente
previstas em lei, tampouco impede a negativa do beneficio em situagdes
excepcionalissimas concretamente fundamentadas.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Documento eletrénico VDA60109488 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 17/09/2026 15:30:14
Publicagdo no DJEN/CNJ de 21/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 573193ca-7e62-45d1-8585-9c8faa5b3aad



Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
EM CONTEXTO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. “TRIBUNAL
DO CRIME”. OCULTACAO DE CADAVER. PRISAQ PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REITERACAO DELITIVA.
INEFICACIA DE MEDIDAS CAUTELARES ANTERIORES. USO
DA RESIDENCIA PARA PRATICAS ILICITAS. GESTANTE.
PRISAO DOMICILIAR. VEDACAO LEGAL. INCIDENCIA DO
ART. 318-A, 1, DO CPP. HC COLETIVO N. 143,641/SP. EXCECOES
EXPRESSAS E SITUACOES EXCEPCIONALISSIMAS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consta que a agravante teve a prisdo preventiva decretada pela
suposta pratlca de homicidio quahﬁcado perpetrado em contexto de
organizacdo criminosa, mediante “tribunal do crime”, com ocultagdo de
cadaver.

2. A prisdao preventiva foi mantida nas instadncias ordindrias com
fundamentacao concreta, evidenciando prova da materialidade, indicios
suficientes de autoria e periculum libertatis, destacando-se reiteracao
delitiva, beneficios cautelares anteriores ineficazes (inclusive prisao
domiciliar com monitoracdo eletronica) e o uso da residéncia para
praticas ilicitas, o que revela a inadequacdo de medidas cautelares
diversas.

3. A condi¢ao de gestante, por si sO, ndo assegura a substitui¢ao da
prisdo preventiva por prisao domiciliar, a qual € expressamente vedada
quando o crime ¢ cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa, nos
termos do art. 318-A, I, do CPP.

4. O HC coletivo n. 143.641/SP nao afasta as excecdes expressamente
previstas em lei, tampouco impede a negativa do beneficio em situacdes
excepcionalissimas concretamente fundamentadas.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por FERNANDA DIAS DA SILVA
contra decisdo que negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus manejado

em face de acérdio do Tribunal de Justica do Estado do Amapa (HC n.
6001923-90.2026.8.03.0000).

Extrai-se dos autos que a agravante teve a prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica dos crimes de homicidio qualificado, organizacdo criminosa e ocultagdo
de cadaver, em contexto que descreve a realizacdo de “tribunal do crime” vinculado a
faccao “Familia Terror do Amapa — FTA” (e-STJ fls. 83/85; e-STJ fl. 106).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, alegando
auséncia dos requisitos da prisdo preventiva, suficiéncia de medidas cautelares diversas e
requerendo, em razao de gravidez superveniente, a substituicdo da prisdo preventiva por
domiciliar (e-STJ fl. 38).

O Tribunal a quo denegou a ordem em acdérddo assim ementado (e-STJ fls.
41/45):

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
OCULTACAO DE CADAVER. REITERACAO DELITIVA. INSUFICIENCIA
DE  MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. GESTANTE. PRISAO
DOMICILIAR. EXCEPCIONALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica do Estado do Amapa em
favor de paciente presa preventivamente nos autos de agdo penal pela suposta
pratica de homicidio qualificado em contexto de organizagdo criminosa, com
ocultagdo de cadaver. A impetra¢do sustenta auséncia dos requisitos do
art. 312 do CPP, suficiéncia de medidas cautelares diversas da prisdo e requer
a substituicdo da custodia cautelar por prisdo domiciliar em razdo de
gravidez.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) definir se a decisdo que manteve a
prisdo preventiva apresentou fundamenta¢do concreta e idonea, apta a
demonstrar a presenga dos requisitos do art. 312 do CPP; e (ii) estabelecer se
a condi¢do de gestante autoriza a substitui¢do da prisdo preventiva por
domiciliar diante das circunstdncias concretas do caso.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva encontra amparo em elementos concretos extraidos dos
autos, consistentes na existéncia de prova da materialidade, indicios
suficientes de autoria e imputagdo de homicidio qualificado praticado em
contexto de organiza¢do criminosa, inclusive com ocultagdo de cadaver.

4. O juizo de origem demonstrou a presenga do periculum libertatis mediante
indicagdo de elementos especificos que revelam atuagdo reiterada da paciente
em atividades criminosas, com investigagoes e ag¢oes penais em Curso por
crimes como trdfico de drogas, associagcdo criminosa e tentativa de homicidio,
aléem de condenagdo pendente de recurso.

5. O historico processual da paciente evidencia a inadequacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, pois os beneficios anteriormente concedidos,
inclusive prisdo domiciliar com monitoramento eletronico, ndo impediram a
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suposta reiteragdo delitiva.

6. A condigdo de gestante ndo possui cardater absoluto para fins de
substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar, especialmente quando
ausentes  elementos que indiquem negligéncia estatal quanto ao
acompanhamento médico ou as condigoes de saude da paciente.

7. A utilizagdo do ambiente residencial para praticas ilicitas constitui
fundamento idoneo para afastar a adequagdo da prisao domiciliar e reforgar
a necessidade da custodia cautelar.

1V. DISPOSITIVO

8. Ordem denegada.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LVII; CPP, arts. 282, § 6°,
312,318, 1V, 318-4, I, e 319.

Na sequéncia, foi interposto o recurso ordindrio em habeas corpus perante esta
Corte, no qual a defesa sustentou o direito subjetivo da gestante a substituicdo da prisdao
preventiva por domiciliar, afirmando que a gravidade do delito e o risco de reiteracdo nao
configuram situacdo excepcional apta a afastar o beneficio, e requereu o provimento para
substituicao da custddia por prisao domiciliar, com medidas cautelares diversas (e-STJ fls.
52/65; e-STIJ fl. 108).

O recurso foi desprovido pela decisdo ora agravada, que assentou a incidéncia
da vedacgao legal do art. 318-A, I, do Codigo de Processo Penal, por se tratar de crime
praticado com violéncia (homicidio qualificado), concluindo ndo ser aplicavel a regra
geral de substitui¢do por prisdo domiciliar e citando julgados desta Corte no mesmo
sentido (e-STJ fls. 108/111).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa alega auséncia de
fundamentacdo concreta na decisdo agravada e violacdo ao HC coletivo n. 143.641/SP,
sustentando que a substituicdo da prisao preventiva por domiciliar ¢ a regra e somente
pode ser negada em hipoteses excepcionalissimas devidamente motivadas, o que ndo se
verificaria no caso. Aduz que a decisdo agravada tratou a vedagdo do art. 318-A, I, como
obstaculo automatico, sem demonstrar risco real e atual decorrente da liberdade da
agravante. Sustenta, ainda, que a evolucdo legislativa das prisdes cautelares veda a
fundamentacao exclusivamente na gravidade abstrata do delito, cita julgamento desta
Corte que exige fundamentacdo idonea e casuistica para afastar a prisdo domiciliar de
maes, ¢ destaca o reconhecimento do estado de coisas inconstitucional do sistema
prisional na ADPF 347 (e-STJ fls. 120/125).

Pleiteia a reconsideragdo da decisdo agravada em juizo de retratacdo ou,
subsidiariamente, o julgamento do agravo pelo 6rgao colegiado; e, ao final, o provimento
do agravo regimental para conceder a prisao domiciliar, com fundamento no art. 318-A do
CPP e no HC coletivo n. 143.641/SP, com a manutengdo das prerrogativas da Defensoria
Publica (e-STJ fls. 125/126; e-STJ fl. 119).
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E o relatério.
vVOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

Conforme relatado, busca-se, em suma, a revogacdo da prisdo preventiva

imposta a agravante.

Convém resgatar os fundamentos das instincias ordindrias a respeito da

referida custddia cautelar e do pleito de prisao domiciliar da agravante.

O Juizo de primeiro grau, ao indeferir a revogagdo da prisdo preventiva e

afastar a substitui¢do por domiciliar, registrou o seguinte (e-STJ fls. 79/81):

A prisdo preventiva da requerente deve ser mantida.

Conforme ja decidido nos autos principais, permanecem presentes oS
requisitos dos arts. 312 e 313 do Codigo de Processo Penal.

Ha prova da materialidade e indicios de autoria quanto aos fatos
investigados, consistentes, em tese, em homicidio qualificado praticado em
contexto de organizagdo criminosa, relacionado a denominado ‘“‘tribunal do
crime”, seguido de oculta¢do de cadaver.

Também subsiste o periculum libertatis.

A gravidade concreta dos fatos, por si so, ja revela acentuada necessidade de
resguardo da ordem publica. Todavia, o caso apresenta circunstancias ainda
mais relevantes, na medida em que ha elementos concretos de que a
requerente possui atuagdo reiterada e estruturada em atividades criminosas,
especialmente relacionadas ao trafico de drogas e a organizag¢do criminosa
investigada.

Consta dos autos que a requerente possui outras passagens, investigacoes e
agoes penais em andamento, figurando, inclusive, como ré na ag¢do penal n°
6000597-68.2026.8.03.0009, relacionada a trafico de drogas, além de
responder a outros feitos por associagdo criminosa, tentativa de homicidio e
delitos correlatos.

Ressalte-se, ademais, que a requerente ja foi beneficiada por medidas
cautelares em duas oportunidades: no processo n’
6087573-39.2025.8.03.0001, decorrente da audiéncia de custodia realizada
em 26/10/2025, quando a prisdo preventiva foi substituida por prisdo
domiciliar  com  monitoramento  eletronico; e nos autos n°
6000311-90.2026.8.03.0009, por decisdo de 20/02/2026, na qual novamente
lhe foi concedida liberdade provisoria, com monitoragdo eletronica e demais
cautelares.

A prisdo ora discutida ndo decorre de fato isolado. E de conhecimento deste
Juizo que a requerente possui condenag¢do por trdfico de drogas ainda
pendente de recurso, responde a agdo penal pela suposta pratica de homicidio
tentado e figura em outras investigagoes e agoes penais relacionadas, em tese,
a trafico de drogas, associagdo criminosa e delitos correlatos.”

“Ndo obstante esse historico, a requerente ja foi beneficiada por medidas
cautelares em duas oportunidades distintas, ambas com monitora¢do
eletronica e prisao domiciliar. Ainda assim, sobrevieram novos elementos
investigativos relacionados a outras apuragoes em curso, circunstancia que
evidencia, ao menos neste momento, a insuficiéncia das medidas
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anteriormente impostas. Hd noticias de envolvimento reiterado em diferentes
investigacoes e agoes penais, inclusive nos autos n’
6005590-91.2025.8.03.0009 e n° 0000868- 53.2024.8.03.0009, o que refor¢a a
habitualidade delitiva e a concreta probabilidade de reiteracdao criminosa.

Ha, ainda, indicativos de que exerceria posi¢do de destaque na dindmica
criminosa, inclusive determinando ou cobrando represalias relacionadas ao
trafico de entorpecentes, circunstancia que evidencia maior grau de
periculosidade e risco concreto de reiteragdo delitiva.”

“Além disso, a custodia cautelar ndo decorre de fato isolado, mas de um
acumulo de condutas criminosas atribuidas a requerente, revelando historico
de envolvimento reiterado com atividades ilicitas. Os elementos constantes dos
autos apontam, em tese, participagdo em diversos fatos delituosos,
relacionados ao trdfico de drogas, associagdo criminosa, tentativa de
homicidio e, agora, aos fatos apurados na a¢do penal principal.

Tal contexto demonstra habitualidade delitiva e refor¢a a conclusdo de que a
liberdade da requerente representa risco concreto de continuidade das
atividades criminosas, circunstdncia que torna insuficientes quaisquer
medidas cautelares diversas da prisdo.

Nesse contexto, eventual retorno da requerente ao convivio social mostra-se
incompativel com a garantia da ordem publica, sendo insuficientes e
inadequadas as medidas cautelares diversas da prisdo.

O fato de a requerente ter anteriormente cumprido medidas cautelares ndo
afasta a necessidade da prisdao preventiva, sobretudo diante da superveniéncia
de novos elementos extraidos da investigacdo, os quais evidenciam, de forma
mais robusta, sua inser¢do na organizag¢do criminosa e a insuficiéncia das
medidas anteriormente impostas.

Também ndo ha falar em substitui¢do da prisdo preventiva por domiciliar em
razao da condicdo de mde.

Embora o art. 318-A do CPP e o entendimento firmado pelo STF no HC
coletivo n° 143.641 privilegiem, em regra, a substitui¢do da prisdo preventiva
por domiciliar de mulheres mades de criangas, a propria jurisprudéncia admite
a excepcional manuten¢do da custodia quando presentes circunstancias
concretas que demonstrem risco a ordem publica.

No caso, ha elementos investigativos de que a residéncia da requerente vinha
sendo utilizada para a pratica de atividades ilicitas, inclusive na presenga dos
filhos menores. Tal circunstancia afasta, ao menos por ora, a adequagdo da
prisdo domiciliar e caracteriza situa¢do excepcional apta a justificar a
manutenc¢do da custodia cautelar.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de revogag¢do da prisdo preventiva
formulado por FERNANDA DIAS DA SILVA, bem como o pedido subsidiario
de substituicdo da custodia por prisdo domiciliar e medidas cautelares
diversas.

Intimem-se. Apos as formalidades de praxe, arquivem-se.

O Tribunal a quo, por sua vez, ao denegar o habeas corpus, teceu

consideracgdes convergentes (e-STJ fls. 39/41):

No caso em andlise, verifico que a decisdo apontada como coatora apresentou
fundamentagdo concreta e idonea para a manutengdo da custodia cautelar.
Consta dos autos a existéncia de prova da materialidade e indicios suficientes
de autoria quanto a imputagcdo de delito grave, consistente, em tese, em
homicidio qualificado praticado no contexto de organizagdo criminosa,
inclusive com ocultacdo de cadaver.

Além disso, o juizo de origem evidenciou a presen¢a do periculum libertatis,
ndo apenas pela gravidade concreta dos fatos, mas, sobretudo, por elementos
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especificos que indicam atuag¢do reiterada da paciente em atividades
criminosas. Destacou a existéncia de multiplas investigagoes e agoes penais
em curso, envolvendo crimes como trdfico de drogas, associagdo criminosa e
tentativa de homicidio, bem como a existéncia de condenagdo ainda pendente
de recurso.

Ressaltou, ainda, que a paciente ja havia sido beneficiada, em mais de uma
oportunidade, com medidas cautelares diversas da prisdo, dentre elas prisdo
domiciliar com monitoramento eletronico, sem que tais providéncias tenham
se mostrado suficientes para impedir a reiteragdo delitiva.

O conjunto dessas circunstancias evidencia a contemporaneidade e a
concretude dos fundamentos que justificam a manuten¢do da prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
especialmente para garantia da ordem publica.

Nao procede, portanto, a alegag¢do de que a decisdo se apoiou exclusivamente
na gravidade abstrata do delito. Ao contrario, o juizo singular indicou
elementos individualizados, extraidos dos autos, que revelam risco concreto de
continuidade das atividades criminosas e maior grau de periculosidade da
agente.

“Quanto ao argumento relacionado a condi¢do de gestante, conquanto
relevante, ndo possui cardter absoluto. Nesse ponto, observa-se que o
impetrante ndo trouxe aos autos elementos minimos capazes de indicar
eventual negligéncia por parte da administra¢do penitencidria, tampouco
comprovagdo de que a paciente esteja sendo privada de acompanhamento
médico, realizagdo de exames ou fornecimento da medicagao.

A hipotese dos autos se ajusta as excegoes admitidas pelos Tribunais
Superiores, pois a paciente responde, em tese, por homicidio qualificado
praticado em contexto de organizagdo criminosa, com indicativos concretos de
reiteracdo delitiva e insuficiéncia das cautelares anteriormente aplicadas.
Ademais, o juizo de origem consignou, de forma expressa, a existéncia de
circunstdancias especificas que afastam a adequagdo da prisdo domiciliar,
inclusive com indica¢do de que o ambiente residencial teria sido utilizado
para praticas ilicitas, o que refor¢a a necessidade da custodia cautelar.

No ambito desta Corte, a decisdo agravada assentou a disciplina aplicavel e
concluiu pela incidéncia da vedagdo legal do art. 318-A, I, do CPP. Reproduzem-se os
trechos pertinentes (e-STJ fls. 108/111):

Acerca da prisao domiciliar, o Colegiado da Suprema Corte, por ocasiao do
julgamento do habeas corpus coletivo n. 143.641/SP, concluiu que a norma
processual (art. 318, IV e V) alcan¢a a todas as mulheres presas, gestantes,
puérperas, ou mdes de criangas e deficientes sob sua guarda, relacionadas
naquele writ, bem ainda todas as outras em idéntica condi¢do no territorio
nacional.
Com efeito, o regime juridico da prisdo domiciliar, especialmente no que diz
respeito a protegdo da integridade fisica e emocional da gestante e dos filhos
do agente, e as inovagoes trazidas pela Lei n. 13.257/2016 decorrem,
indiscutivelmente, do resgate constitucional do principio da fraternidade
(Constituicdo Federal, preambulo e art. 3°).
Relevante, ainda, a alteracdo promovida pela Lei n. 13.769/2018, de
9/12/2018, que introduziu os artigos 318-A e 318-B no Codigo de Processo
Penal:
Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta a mulher gestante ou que for
mde ou responsdvel por criangas ou pessoas com deficiéncia serd
substituida por prisdo domiciliar, desde que:
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I - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaga a pessoa;,

11 - nao tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.”

“Art. 318-B. A substitui¢do de que tratam os arts. 318 e 318-A podera

ser efetuada sem prejuizo da aplica¢do concomitante das medidas

alternativas previstas no art. 319 deste Codigo.
“Efetivamente, a novel legislagdo estabelece um poder-dever para o juiz
substituir a prisdo preventiva por domiciliar de gestante, mde de crianga
menor de 12 anos e mulher responsdvel por pessoa com deficiéncia, sempre
que apresentada prova idonea do requisito estabelecido na norma (art. 318,
paragrafo unico), ressalvadas as excegoes legais.
Todavia, a normatizag¢do de apenas duas das excegoes ndo afasta a efetividade
do que foi decidido pelo Supremo no habeas corpus n. 143.641/SP, nos pontos
ndo alcangados pela nova lei. O fato de o legislador ndo ter inserido outras
excegoes na lei ndo significa que o magistrado esteja proibido de negar o
beneficio quando se deparar com casos excepcionais. Assim, deve prevalecer a
interpretag¢do teleologica da lei, bem como a prote¢do aos valores mais
vulneraveis. Com efeito, naquilo que a lei ndo regulou, o precedente da
Suprema Corte deve continuar sendo aplicado, pois uma interpretagdo
restritiva da norma pode representar, em determinados casos, efetivo risco
direto e indireto a crian¢a ou ao deficiente, cuja protegdo deve ser integral e
prioritaria.
Em todo caso, a separagdo excepcionalissima da mde de seu filho, com a
decretagdo da prisdo preventiva, somente pode ocorrer com a finalidade e
evitar violacdo dos direitos do menor ou do deficiente, tendo em vista a forga
normativa da norma que regula o tema — Lei 13.769/2018, que inseriu os arts.
318-A e 318-B no Codigo de Processo Penal.
“Na hipotese, o beneficio ndo pode ser concedido considerando a vedagdo
legal contida no inciso I do art. 318-A do CPP, porquanto um dos crimes em
apura¢do — homicidio qualificado — foi praticado mediante violéncia,
aferindo-se, portanto, que o caso ndo se enquadra na regra geral para a
concessdo da prisdo domiciliar.
Nesse sentido: (...)

Examinadas as alegagdes do agravo, nao se verificam razdes para reforma.

A tese de auséncia de fundamentacdo concreta nao procede. Como visto, tanto
o Juizo de origem quanto o Tribunal estadual expuseram elementos individualizados e
contemporaneos: imputagdo de homicidio qualificado no contexto de organizacdo
criminosa, indicios de habitualidade delitiva e reiteragdao, beneficios cautelares anteriores
ineficazes, existéncia de outras investigagdes e acao penal por trafico de drogas, além de
elementos sobre uso do ambiente residencial para ilicitos. Tais fundamentos superam, de
modo suficiente, a vedacdo a prisdo baseada exclusivamente na gravidade abstrata,
referida pela agravante com base no art. 312, § 4°, do CPP, pois evidenciam o periculum

libertatis em bases concretas e atualizadas.

No ponto relativo ao HC coletivo n. 143.641/SP, cumpre enfatizar que a
propria legislacdo superveniente, ao inserir o art. 318-A no CPP, estabeleceu excecoes
expressas, dentre elas a pratica de crime com violéncia ou grave ameaga (art. 318-A, I).
No caso, a agravante responde, em tese, por homicidio qualificado, delito de inegavel

natureza violenta, o que, por si, atrai a vedagado legal. A interpretagdo teleologica adotada
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na decisdo agravada harmoniza o comando do precedente com o texto legal, sem
desnaturar a protecdo prioritdria as criancas e gestantes, mas preservando a

excepcionalidade em hipdteses de violéncia e risco relevante.

A pretensdo de afastar a vedagao do art. 318-A, 1, sob a exigéncia de ulterior
demonstragao de risco excepcionalissimo, ndo encontra amparo na lei. Conforme
assentado, a regra ¢ a substituicdo; porém, quando presente a exce¢do legal expressa, o
beneficio ndo incide. Ademais, mesmo no plano fatico, as decisdes ordinarias apontaram

circunstancias adicionais que indicam inadequa¢ao da domiciliar e risco a ordem publica.

Quanto ao argumento de que o indeferimento teria se apoiado exclusivamente
na natureza do delito, a leitura conjugada das decisdes evidencia o contrario. O acervo
decisorio ndo se limita a gravidade abstrata, mas a dados objetivos de reiteracdo,
contumacia e insuficiéncia de medidas alternativas, além do contexto de organizagdo

criminosa € do modus operandi extremamente gravoso.

Por fim, os julgados desta Corte, ja citados na decisdo agravada, confirmam a
inaplicabilidade da prisdao domiciliar quando o crime ¢ praticado com violéncia, bem
como a suficiéncia da fundamentagdo concreta para a custddia cautelar (AgRg no HC n.
1.042.142/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 24/4/2026; AgRg
no HC n. 1.062.641/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJEN de 14/4/2026).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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QUINTA TURMA
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : FERNANDA DIAS DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDA DIAS DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026
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