SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3300333 - PB (2026/0248461-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : ELTON NOBREGA BARBOSA
ADVOGADOS : VITOR AMADEU DE MORAIS BELTRAO - PB011910
JOAO FREIRE DA SILVA NETO - PB017943
JOAO FREIRE DA SILVA FILHO - PB003522
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

EMENTA

AGRAVO EM  RECURSO  ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSAO. SUMULA N.
182 DO STJ. APLICACAO DO TEMA N. 1.121 DO STJ. NAO
INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO OU REGIMENTAL NA
ORIGEM. PRECLUSAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E 6nus do agravante impugnar, de forma especifica, todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, sob pena de
incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2. Nao basta a impugnagdao genérica dos fundamentos da decisdo
agravada: exige-se que o agravante exponha, com particularidade, a
inexisténcia dos obices apontados, ao evidenciar a tese juridica que
pretende ver examinada e ao colacionar os trechos do acdrddo que
demonstram ter sido a matéria analisada sob o viés pretendido.

3. No caso concreto, a decisdo de inadmissdo apoiou-se na Simula n. 7
do STJ em relacdo as seguintes matérias: a) tese de nulidade da escuta

especializada, b) alegacdo de que a condenagdo decorreu de alienacao
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parental praticada pela genitora da vitima e c¢) dosimetria da pena-base.
Todavia, as razdes do agravo deixaram de infirmar a aplicagdo da
Stmula n. 7 do STJ relativamente a alegacdo de que a condenagao
decorreu de alienagdo parental praticada pela genitora da vitima.

4. A Corte local, nos termos do art. 1.030, I, "b", do CPC, negou
seguimento ao recurso especial, em virtude da aplicagdio do Tema
Repetitivo n. 1.121 do STJ. Todavia, o agravante ndo interpds, na
instancia anterior, o agravo previsto no art. 1.030, § 2°, do CPC, unico
recurso cabivel para inaugurar o exame da matéria, o que inviabiliza,
nesse ponto, o conhecimento do agravo em recurso especial, em razao da
preclusdao consumativa.

5. Agravo em recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3300333 - PB (2026/0248461-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : ELTON NOBREGA BARBOSA
ADVOGADOS : VITOR AMADEU DE MORAIS BELTRAO - PB011910
JOAO FREIRE DA SILVA NETO - PB017943
JOAO FREIRE DA SILVA FILHO - PB003522
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

EMENTA

AGRAVO EM  RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSAO. SUMULA N.
182 DO STJ. APLICACAO DO TEMA N. 1.121 DO STJ. NAO
INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO OU REGIMENTAL NA
ORIGEM. PRECLUSAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E onus do agravante impugnar, de forma especifica, todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, sob pena de
incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2. Nao basta a impugnagdo genérica dos fundamentos da decisdo
agravada: exige-se que o agravante exponha, com particularidade, a
inexisténcia dos Obices apontados, ao evidenciar a tese juridica que
pretende ver examinada e ao colacionar os trechos do acérdao que
demonstram ter sido a matéria analisada sob o viés pretendido.

3. No caso concreto, a decis@o de inadmissao apoiou-se na Sumula n. 7
do STJ em relacdo as seguintes matérias: a) tese de nulidade da escuta
especializada, b) alegacdo de que a condenacdo decorreu de alienagdo

parental praticada pela genitora da vitima e c¢) dosimetria da pena-base.
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Todavia, as razdes do agravo deixaram de infirmar a aplicacdo da
Stimula n. 7 do STJ relativamente a alegacdo de que a condenagdo
decorreu de alienacdo parental praticada pela genitora da vitima.

4. A Corte local, nos termos do art. 1.030, I, "b", do CPC, negou
seguimento ao recurso especial, em virtude da aplicagdo do Tema
Repetitivo n. 1.121 do STJ. Todavia, o agravante ndo interpds, na
instancia anterior, o agravo previsto no art. 1.030, § 2°, do CPC, unico
recurso cabivel para inaugurar o exame da matéria, o que inviabiliza,
nesse ponto, o conhecimento do agravo em recurso especial, em razao da
preclusdo consumativa.

5. Agravo em recurso especial ndo conhecido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ELTON NOBREGA BARBOSA agrava da decisdo que inadmitiu o
recurso especial que interpds, fundado no art. 105, III, "a", da Constituicao Federal,
contra acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA que
negou provimento a Apelacdo Criminal n. 0814758-62.2023.8.15.2002.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado a pena de 14 anos, 7
meses € 15 dias, em regime inicial fechado, pela pratica do crime tipificado no
art. 217-A, c/c o art. 226, 11, do Codigo Penal.

Nas razdes do especial, a defesa requereu a absolvicdo do réu ou a
reducdo de sua pena. Apontou, para tanto, a violacdo dos seguintes dispositivos
legais: arts. 7°, caput, da Lei n. 13.431/2017, 155 do Coédigo de Processo Penal, 59
e 215-A do Codigo Penal.

O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso, em decorréncia
da Sumula n. 7 do STJ. Ato continuo, negou-lhe seguimento, em virtude da
aplica¢do do Tema Repetitivo n. 1.121 do STJ (fls. 537-542).

Neste agravo, a parte alega que o Tema n. 1.121 do STJ ndo € aplicavel

ao caso dos autos. Argumenta que "o reexame de provas ¢ absolutamente
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desnecessario para que se conheca das questdes arguidas" (fl. 546). Reitera, ainda,

os argumentos do recurso especial.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do agravo

em recurso especial (fls. 581-586).
VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
I. Admissibilidade

O agravo ¢ tempestivo, mas ndo infirmou adequadamente as motivacdes
langadas na decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, razao pela qual nao

merece conhecimento.
I1. Contextualizacao

No caso em exame, a Corte local ndo admitiu o recurso pelos seguintes
motivos (fls. 538-540, grifei):

No que tange a tese de nulidade por suposta ilegalidade da
escuta especializada e a alegacio de que a condenagio
decorreu de alienacdo parental praticada pela genitora da
vitima, observa-se que o Colegiado de origem, apds minucioso
exame das provas orais € documentais, concluiu pela manutencao
do decreto condenatério ante a robustez dos elementos de
convic¢do colhidos sob o crivo do contraditério. A pretensdo
recursal, neste ponto, visa nitidamente a infirmar o juizo fatico
estabelecido pelas instancias ordinarias, buscando nova valoracao
das provas para acolher a versdo defensiva. Contudo, tal
providéncia encontra Obice intransponivel no enunciado da
Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, que veda o reexame
do acervo probatorio em sede de recurso especial. Nesse sentido,
colhe-se o seguinte entendimento jurisprudencial:

[...]

No que se refere ao pleito de desclassificagao do crime de estupro
de vulnerdvel para o delito de importunagdao sexual, o acordao
recorrido agiu em estrita observancia a orientacido
jurisprudencial consolidada no Tribunal Superior. A Terceira
Seciao do STJ, no julgamento do Tema Repetitivo 1121, fixou a
tese de que a pratica de ato libidinoso com menor de 14 anos
configura estupro de vulneravel, independentemente da
celeridade ou superficialidade da conduta, o que enseja a
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negativa de seguimento do recurso no topico. Cito a tese
firmada:

[...]

Por fim, quanto a insurgéncia contra a dosimetria da pena (artigo
59 do Coédigo Penal), a revisdo do juizo de proporcionalidade e
das vetoriais da pena-base também esbarra na impossibilidade de
revaloracdo de fatos e provas. A fundamentagdo utilizada na
origem foi baseada em elementos concretos da conduta que
extrapolam a tipicidade penal, atraindo novamente a incidéncia da
Sumula 7 do STJ, conforme entendimento reiterado pela Corte
Superior:

[...]
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso quanto ao

pedido de desclassificagdo do crime para importunagao sexual, nos
termos do Tema 1121 do STJ, e INADMITO o recurso especial
quanto as demais teses, diante da incidéncia do 6bice da Sumula 7
do STJ.

II1. Inadmissao do recurso especial

Como se observa, o Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial em
razao da Sumula n. 7 do STJ em relacdo as seguintes matérias: a) tese de nulidade
da escuta especializada, b) alegacdo de que a condenacdo decorreu de alienacao

parental praticada pela genitora da vitima e ¢) dosimetria da pena-base.

A parte, contudo, ndo rebateu a aplicacdo da Sumula n. 7 do STJ
relativamente a alegacio de que a condenac¢ao decorreu de alienacio parental
praticada pela genitora da vitima, uma vez que ndo indicou, por meio dos
excertos correspondentes do julgado ou por qualquer outro meio, quais fatos
incontroversos descritos no acérddo comportariam valoragdo juridica diferente da
dada pelo Tribunal estadual. A repeti¢ao da tese contida no especial ndo supre essa

necessidade.

Deveras, o agravante deve expor, com particularidade, a inexisténcia de
obices para o conhecimento do especial. Assim, "Para refutar a Simula n. 7 do STJ,
ndo basta a afirmagdo genérica de que o caso ndo demanda reexame de fatos e
provas, mas a revaloracdo juridica deles. E imperioso apontar os fatos
incontroversos descritos no acorddo e a solucdo juridica diversa extraida a partir
deles" (AgRg no AREsp n. 3.216.583/PA, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T.,
DJEN 18/8/2026).
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Nessa perspectiva: "A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de
que, para afastar a incidéncia da Stimula 182/STJ, ndo basta a impugnacao
genérica dos fundamentos da decisio agravada, ¢ necessario que a contestacao
seja especifica e suficientemente demonstrada" (Aglnt no AREsp n. 867.735/SE,
Rel. Ministro Humberto Martins, 2° T., DJe 10/8/2016, destaquei).

Portanto, o agravante ndo se desincumbiu do 6nus de expor, integral,
especifica e detalhadamente, os motivos de fato e de direito por que entende
incorreta a decisdo agravada, a atrair, a espécie, a Sumula n. 182 do STJ, segundo
a qual "E inviavel o agravo do art. 1.021, § 1°, do novo CPC que deixa de atacar

especificamente todos os fundamentos da decisao agravada".

Com efeito, "A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ndo ¢
formada por capitulos autobnomos, mas por um Unico dispositivo, sendo exigido da
parte agravante a impugnacao de todos os fundamentos da decisdo que, na origem,
nao admitiu o recurso especial" (REsp n. 1.589.562/AL, Rel. Ministro Paulo

Sérgio Domingues, 1° T., DJe 1/3/2024, grifei), o que ndo ocorreu na espécie.
IV. Nao seguimento do recurso especial

A Corte local, nos termos do art. 1.030, I, "b", do CPC, negou
seguimento ao recurso especial, em virtude da aplicacio do Tema Repetitivo n.
1.121 do STJ. Todavia, o agravante nao interpds, na instancia anterior, o agravo
previsto no art. 1.030, § 2° do CPC, unico recurso cabivel para inaugurar o
exame da matéria, o que inviabiliza, nesse ponto, o conhecimento do agravo em

recurso especial, em razao da preclusao consumativa.

Nesse sentido:

[..] E incabivel a interposi¢io do agravo em recurso especial
contra decisdo denegatoria do recurso especial fundamentada em
recurso repetitivo e proferida apdés a vigéncia do CPC/15
(17/5/2022), pois o recurso cabivel € o agravo interno dirigido ao
proprio Tribunal de origem, nos termos dos arts. 1.030, § 2°, e
1.042, caput, do referido diploma [...] (AgIlnt no Agint no AREsp
n. 2.250.020/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, 4* T., DJe
5/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO COM
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FUNDAMENTO NO ART. 1.030, INCISO I, ALINEA B, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VIA RECURSAL
INADEQUADA. INADMISSAO DO APELO NOBRE PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. MINUTA DE AGRAVO QUE NAO
INFIRMA ESPECIFICAMENTE TODOS OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
182/STJ. SUMULAS N. 7/STJ E 83/STJ. RAZOES RECURSAIS.
IMPUGNACAO GENERICA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O tUnico recurso cabivel seria o agravo interno ou regimental,
dirigido ao proprio Tribunal de origem, segundo previsao expressa
do art. 1.030, § 2.°, daquele mesmo diploma normativo, c.c. o
art. 3.° do Cédigo de Processo Penal. Impossibilidade de aplicacao
do principio da fungibilidade.

[...]

(AgRg no AREsp n. 2.295.325/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6
T., DJe 9/5/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA A DECISAO QUE
INADMITIU OS RECURSOS PARA A INSTANCIA
EXTRAORDINARIA. NAO CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para impugnar decisdo que obsta transito a recurso excepcional
e que contenha simultaneamente fundamento relacionado a
sistematica dos recursos repetitivos ou da repercussao geral (art.
1.030, I, do CPC) e fundamento relacionado a andlise dos
pressupostos de admissibilidade recursais (art. 1.030, V, do CPC),
a parte sucumbente deve interpor, simultaneamente, agravo interno
(art. 1.021 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa aos
recursos repetitivos ou repercussdo geral e agravo em recurso
especial/extraordinario (art. 1.042 do CPC) caso queira impugnar a
parte relativa aos fundamentos de inadmissdo por auséncia dos
pressupostos recursais.

2. Portanto, segundo o entendimento desta Corte Superior, 0 inico
recurso cabivel contra a decisdo de admissibilidade do recurso
especial ¢ o previsto no art. 1.042 do CPC, salvo na hipdtese de
"decisdo efetivamente incognoscivel para o seu aviamento".

3. Todavia, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se
revela portadora de nenhum defeito que i1mpeca a sua
compreensao, visto que indicou, fundamentadamente, a incidéncia
das Sumulas n. 283 e n. 284 do STF, das Sumulas n. 7 € n. 83 do
STJ, bem como auséncia de prequestionamento.

4. Considerando-se a exigéncia da dupla via de impugnacao, se a
propria defesa informa sobre a existéncia de fundamento
relacionado a sistematica da repercussao geral e, a0 mesmo tempo,
afirma que nao interpOs o agravo em recurso extraordinario, ndo ha
como aplicar-se a fungibilidade para que os aclaratorios sejam
recebidos como agravo interno, por absoluta auséncia de interesse
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processual, se ndo houve a impugnacao da decisdo que inadmitiu o
recurso extraordinario.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg nos EDcl no HC n. 807.368/RJ, Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 6* T., DJe 18/5/2023.)

V. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conhe¢o do agravo em recurso especial.
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NUmeros Origem: 08147586220238152002 8147586220238152002

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ELTON NOBREGA BARBOSA 3
ADVOGADOS . VITOR AMADEU DE MORAIS BELTRAO -PB011910

JO@O FREIRE DA SILVA NETO -PB017943

JOAO FREIRE DA SILVA FILHO - PB003522
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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