ol

an“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2280867 - AM (2026/0247711-7)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
RECORRENTE : RODRIGUES INDUSTRIA E COMERCIO DE COLCHOES S/A
ADVOGADOS : EDMARA DE ABREU LEAO - AM004903

BRUNO SENA PEREIRA - AM009555
IVSON COELHO E SILVA - CE018364
RECORRIDO :  SUPERINTENDENCIA DA ZONA FRANCA DE MANAUS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE CONTROLE DE INCENTIVOS
FICAIS - TCIF. EXERCICIO DO PODER DE POLICIA PELA
SUPERINTENDENCIA DA ZONA FRANCA DE MANAUS — SUFRAMA.
TAXA DE SERVICOS - TS. COBRANCA POR SERVICOS ESPECIFICOS
E DIVISIVEIS. ACORDAO RECORRIDO PELA LEGALIDADE.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL E SEM REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADOCAO DE
BASE DE CALCULO DE IMPOSTO. INEXISTENCIA.
REFERIBILIDADE. PRESENCA. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao hé violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e
suficiente a conclusdo do acorddo embargado.

2. E legal a Taxa de Controle de Incentivos Fiscais — TCIF, cobrada
pela Superintendéncia da Zona Franca de Manaus — Suframa para o custeio de
atividades inerentes a fiscalizagdo e ao controle de ingresso de mercadorias,
com incentivos fiscais, na Zona Franca de Manaus, nas areas de livre
comércio € na Amazodnia Ocidental.

3. A mesma conclusdo se aplica a Taxa de Servicos - TS, exigida em
razdo da prestacdo de servigos especificos e divisiveis descritos no Anexo II
da Lein. 13.451/2017.

4. No caso dos autos, mantém-se o acordao do Tribunal Regional
Federal da 1* Regido, que reconheceu a validade das taxas.

5. Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
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03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura ¢ Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
RECORRENTE : RODRIGUES INDUSTRIA E COMERCIO DE COLCHOES S/A
ADVOGADOS : EDMARA DE ABREU LEAO - AM004903

BRUNO SENA PEREIRA - AM009555
IVSON COELHO E SILVA - CE018364
RECORRIDO :  SUPERINTENDENCIA DA ZONA FRANCA DE MANAUS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE CONTROLE DE INCENTIVOS
FICAIS - TCIF. EXERCICIO DO PODER DE POLICIA PELA
SUPERINTENDENCIA DA ZONA FRANCA DE MANAUS — SUFRAMA.
TAXA DE SERVICOS - TS. COBRANCA POR SERVICOS ESPECIFICOS
E DIVISIVEIS ACORDAO RECORRIDO PELA LEGALIDADE.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL E SEM REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADOCAO DE
BASE DE CALCULO DE IMPOSTO. INEXISTENCIA.
REFERIBILIDADE. PRESENCA. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao hé violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e
suficiente a conclusdo do acorddo embargado.

2. E legal a Taxa de Controle de Incentivos Fiscais — TCIF, cobrada
pela Superintendéncia da Zona Franca de Manaus — Suframa para o custeio de
atividades inerentes a fiscalizagdo e ao controle de ingresso de mercadorias,
com incentivos fiscais, na Zona Franca de Manaus, nas areas de livre
comércio € na Amazodnia Ocidental.

3. A mesma conclusdo se aplica a Taxa de Servicos - TS, exigida em
razdo da prestacdo de servigos especificos e divisiveis descritos no Anexo II
da Lein. 13.451/2017.

4. No caso dos autos, mantém-se o acordao do Tribunal Regional
Federal da 1* Regido, que reconheceu a validade das taxas.

5. Recurso especial desprovido.

RELATORIO

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS (Relator):
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Trata-se de recurso especial interposto por RODRIGUES INDUSTRIA E
COMERCIO DE COLCHOES LTDA., com fundamento no art. 105, inciso III, alineas a e
¢, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 1* REGIAO, que julgou a Apelagio em Mandado de Seguranca n.
1006772-62.2021.4.01.3200, assim ementado:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE CONTROLE
DE INCENTIVOS FISCAIS — TCIF. TAXA DE SERVICO — TS. MP N° 757/2016.
LEI'N°13.451/2017. EXIGIBILIDADE.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

A parte recorrente alega, além de divergéncia jurisprudencial, violagao dos arts.
11, 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil - CPC/2015 e dos arts. 77, 79 e 97 do
Cédigo Tributario Nacional - CTN, defendendo a ilegalidade da Taxa de Controle de
Incentivos Fiscais — TCIF e da Taxa de Servigos — TS. Sustenta, em sintese (fls. 266-293):

A Recorrente sustenta violacao aos arts. 77, 79 ¢ 97 do CTN, tendo em vista
(1) o nao enquadramento da Taxa de Controle de Incentivos Fiscais (TCIF) e a Taxa
de Servigos (TS) no conceito de taxa; (ii) a instituicdo das referidas taxas com fato
gerador tipico de imposto; (iii) a impossibilidade de majoracao de tributo por ato
infralegal, no caso a Portaria n® 61/2017 e (iv) o entendimento diverso de outros
tribunais [...] analisando os dispositivos em comento, aquilata-se que as taxas so
podem ser instituidas pelo Poder de Policia ou pela prestacao de servigos especificos
e divisiveis. Noutra interlocu¢ao verbal: deve haver atividade do Estado, fiscalizando
(Taxa de Policia) ou prestando servigos [...] se a taxa ¢ devida pela prestacdo de
servicos, nao pode ter como fato gerador a mera solicitagdo, vez que o servico ainda
nem sequer foi prestado. Tanto é verdade que o proprio paragrafo tinico, do art. 13,
preconiza que se o pagamento ndo for efetuado no prazo, a consequéncia ¢ o ndo
processamento e cancelamento dos supostos servigos. Se ndao houve a efetiva
prestagdo, nao ha que se falar em servigo prestado, e, por conseguinte, a cobranca de
taxas [...] no caso das taxas TCIF e TS instituidas pela SUFRAMA o que se verifica ¢
que os valores cobrados do contribuinte sdo repassados, mas utilizados de forma
diversa da destinacdo para a qual as referidas taxas foram instituida [...] a receita
obtida com a arrecadagdo das taxas ndo fica vinculada a prestacdo de servigos
publicos para os quais foram criados, transmudando-se assim as taxas TCIF e TS em
verdadeiros impostos cujos valores nao possuem destinacao especifica alguma.

Ao final da peca recursal, requer o provimento do recurso para declarar a
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria quanto & Taxa de Controle de Incentivos Fiscais
- TCIF ¢ a Taxa de Servigos - TS (fl. 293).

Contrarrazdes apresentadas pela SUPERINTENDENCIA DA ZONA FRANCA
DE MANAUS - SUFRAMA, nas quais pede, preliminarmente, o ndo conhecimento do
recurso e, no mérito, seu desprovimento (fls. 361-387).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do recurso
especial (fls. 428-434).

E o relatério.

Documento eletrénico VDA59639086 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 01/09/2026 19:13:46
Codigo de Controle do Documento: cc5ebf4e-0122-4f4f-973f-f518ee9e7485



VOTO

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS (Relator):
Vejamos, no que interessa, o que estd consignado no voto condutor do acordao
recorrido (fls. 206-226):

No que se refere a controvérsia em questdo, pertinente a exigibilidade da
Taxa de Controle de Incentivos Fiscais — TCIF e da Taxa de Servico — TS, este
Tribunal Regional Federal tem entendimento no sentido de que “ambas (TCIF e TS),
cada qual em seu campo de ser, atendem aos requisitos de validade exigidos para as
taxas, por terem como fatos geradores o exercicio regular do poder de policia ou a
utilizagdo, efetiva ou potencial, de servigo publico especifico e divisivel, prestado ao
contribuinte ou posto a sua disposi¢do, distinguindo-se, portanto, do regramento da
TSA”, e que as mencionadas taxas “(...) ndo ostentam perfeita coincidéncia/
colidéncia com a base de célculo de impostos”, motivo pelo qual a exacdo ora
questionada ndo encontra 6bice na Sumula Vinculante n.° 29 do Supremo Tribunal
Federal, que dispde que “¢ constitucional a adog¢ao, no célculo do valor de taxa, de
um ou mais elementos da base de calculo propria de determinado imposto, desde que
nao haja integral identidade entre uma base e outra”.

Ademais, esta Corte Regional decidiu que “(...) as exagdes hostilizadas
possuem, em esséncia, valores fixos e pré-definidos, independente da capacidade
contributiva do contribuinte, com limitagdo maxima da TCIF, referenciando-se pelo
valor das mercadorias” e que “(...) ndo hd comprovagdo plena nem indicios da
presenca de suposto carater arrecadatorio ou confiscatorio, porque o custo da
atividade estatal deve sopesar toda a estrutura envolvida, abrangendo as fases
preliminares e posteriores a fiscalizacdo e ndo somente quanto a tal em si e, em
relacdo a TCIF, ha mecanismo interno de contengdo de valores maximos”.

Por fim, impende ressaltar que, conforme decidiu este Tribunal Regional
Federal, no que se refere aos tributos ora questionados, “Nao se divisa, no caso,
incompatibilidade, com a ordem constitucional ou o Codigo Tributario Nacional, na
institui¢ao das taxas em referéncia, nem ilegitimidade na cobranca das mesmas”.

Por ocasido do julgamento dos embargos de declaragdo, nada foi acrescido a
fundamentacao (fls. 253-262).

Pois bem, primeiramente, deve-se anotar que o Supremo Tribunal Federal, em
19 de setembro de 2025, no julgamento do RE n. 1.555.837/AM, recusou o
reconhecimento da repercussdao geral do Tema n. 1.430 do STJ e decidiu que “sdo
infraconstitucionais ¢ faticas as controvérsias sobre a referibilidade entre a cobranca da
Taxa de Controle de Incentivos Ficais (TCIF) e da Taxa de Servigo (TS), instituidas pela
Lei n. 13.451/2017, e as atividades estatais que fundamentam a sua cobrang¢a, assim como
sobre a identidade com a base de calculo de impostos e o carater confiscatério das
cobrangas”.

Assim, embora haja julgados atuais pelo ndo conhecimento de recursos
especiais em que se alega violacao dos arts. 77, 78 e 79 do Codigo Tributario Nacional
(v.g.: Aglnt no REsp n. 2.218.525/AM, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 2/3/2026, DJEN de 9/3/2026; AgInt no REsp n. 2.185.348/AM,
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relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de
9/5/2025), por for¢a da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, cabe a este
Tribunal Superior a anélise das questdes atinentes a identidade da base de célculo da Taxa
de Controle de Incentivos Ficais - TCIF com a de imposto e a referibilidade entre sua
cobranga e as atividades exercida pela SUFRAMA.

Importa anotar, ainda, ndo ser o caso de sobrestamento do recurso especial,
tendo em vista a Primeira Secdo ainda ndo ter decidido a afetagdo do REsp n.
2.240.073/AM a sistematica dos recursos repetitivos para o fim de analisar a legalidade da
cobranca da Taxa de Controle de Incentivos Ficais — TCIF.

Feitas essas anotagdes, observa-se que a pretensao recursal nao deve prosperar.

Da tese de violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

O Supremo Tribunal Federal, ao apreciar Questdao de Ordem no Al n. 791.292/
PE, definiu tese segundo a qual “o art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal exige que o
acordao ou a decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas”.

Nessa linha, ndo ha violagao dos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC/2015 quando o
orgdo julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e suficiente a
conclusao do acordao embargado.

No caso, ndo houve violagdo desses dispositivos porque o 6rgao julgador, de
forma clara e coerente, externou fundamentacdo adequada e suficiente a conclusdo do
acordao embargado.

Da tese de violacao dos arts. 77, 79 e 97 do Cédigo Tributario Nacional —
CTN.

Quanto a questdo da exigibilidade da taxa, a pretensdao recursal também nao
deve prosperar porque o acordao recorrido estd em conformidade com a orientacdao
jurisprudencial da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, pela legalidade da

Taxa de Controle de Incentivos Fiscais — TCIF. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE CONTROLE DE INCENTIVOS
FICAIS - TCIF. EXERCICIO DO PODER DE POLICIA PELA
SUPERINTENDENCIA DA ZONA FRANCA DE MANAUS - SUFRAMA.
ACORDAO RECORRIDO PELA LEGALIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL E SEM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADOCAO DE BASE DE CALCULO
DE IMPOSTO. INEXISTENCIA. REFERIBILIDADE. PRESENCA. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao ha violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e suficiente a
conclusao do acordao embargado.
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2. E legal a Taxa de Controle de Incentivos Fiscais - TCIF, cobrada pela
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - Suframa para o custeio de atividades
inerentes a fiscalizagdo e ao controle de ingresso de mercadorias, com incentivos
fiscais, na Zona Franca de Manaus, nas areas de livre comércio ¢ na Amazonia
Ocidental.

3. No caso dos autos, mantém-se o acordao do Tribunal Regional Federal da
1* Regido, que reconheceu a validade da taxa.

4. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 2.259.484/AM, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda
Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 23/6/2026)

De fato, como se extrai dos arts. 2°, 3° 4° 6°, 7° e 8° da Lei n. 13.451/2017, a
Taxa de Controle de Incentivos Fiscais — TCIF ¢ cobrada pela Superintendéncia da Zona
Franca de Manaus - Suframa com o fim de custear as atividades proprias do exercicio do
poder de policia referentes ao licenciamento da importagao de mercadorias (art. 2°) e ao
registro do ingresso de mercadorias procedentes do territorio nacional (art. 3°).

Esse controle a cargo da Suframa compreende, “entre outras providéncias, a
conferéncia da situagdo cadastral e fiscal da pessoa juridica, ou da entidade equiparada, e
da documentacao fiscal e de transporte das mercadorias, a vistoria fisica das mercadorias,
conforme a necessidade, e a averiguagdo de situagdes que possam ensejar a suspensao ou
a exclusdo dos incentivos fiscais” (art. 4°), sendo que, “no caso de importacdo ou de
ingresso de mercadorias destinadas a integrar processo fabril nas areas incentivadas, como
insumos, componentes, partes e pecas, o controle envolvera, adicionalmente, o
acompanhamento de seu emprego em conformidade com o processo produtivo basico
correspondente ao projeto econdomico aprovado pela Suframa e do qual dependa a fruigao
dos incentivos fiscais, consoante critérios a serem estabelecidos pelo Conselho de
Administracdo da Suframa” (paragrafo tnico do art. 4°).

Assim, a verificagdo da regularidade cadastral e fiscal da pessoa juridica
perante a Suframa e da inexisténcia de motivo determinante de suspensao ou de exclusao
dos incentivos fiscais esta vinculada, direta ¢ imediatamente, a atuagdo e a competéncia
da autarquia federal (regular e controlar a importa¢do e o ingresso de mercadorias, com
incentivos fiscais na Zona Franca de Manaus, nas areas de livre comércio € na Amazonia
Ocidental) e, por 6bvio, ao exercicio do correspondente poder de policia, proprio dessas
atividades.

Por sua vez, o fato gerador da taxa ocorre no momento do registro de pedido de
licenciamento de importagao ou do registro de protocolo de ingresso de mercadorias, com

a adogdo dos valores descritos no art. 8°, do seguinte teor:

Art. 8° Ocorre o fato gerador da TCIF no momento do registro de pedido de
licenciamento de importagdo a que se refere o art. 2° desta Lei ou do registro de
protocolo de ingresso de mercadorias a que se refere o art. 3° desta Lei, sendo devida
em conformidade com a soma dos seguintes valores:
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I — por cada pedido de licenciamento de importagao ou por cada nota fiscal
incluida em registro de ingresso de mercadorias em geral, o valor de R$ 200,00
(duzentos reais), limitando-se a 0,5% (cinco décimos por cento) do valor total das
mercadorias constantes do respectivo documento;

I — por cada mercadoria constante do pedido de licenciamento de
importagdo ou por cada nota fiscal incluida em registro de protocolo de ingresso de
mercadorias, o valor de R$ 30,00 (trinta reais), limitando-se cada parcela a 0,5%
(cinco décimos por cento) do valor individual da mercadoria.

§ 1° Na hipotese do paragrafo unico do art. 4° desta Lei, os percentuais
referidos nos incisos I e II do caput deste artigo sd@o de 1,5% (um inteiro e cinco
décimos por cento).

Como se nota, o valor da taxa ¢ composto de um valor fixo de R$ 200,00
(duzentos reais), relacionado aos pedidos de licenciamento e de registro (com limite em
0,5% do valor total das mercadorias neles relacionadas) mais um valor fixo de R$ 30,00
(trinta reais), por cada mercadoria ou nota fiscal incluida no registro de protocolo de
ingresso (com limite em 0,5% do valor individual da mercadoria).

Nesse cendrio, adotado o valor de cada mercadoria ou do conjunto daquelas
elencadas nos pedidos de licenciamento de importacdo ou em nota fiscal incluida em
registro de ingresso de mercadorias em geral, observa-se ter sido prestigiada a
referibilidade, tendo em vista o exercicio da competéncia autdrquica estar vinculada, de
forma direta, com a quantidade e o valor das mercadorias do sujeito passivo, “pessoa
juridica e a entidade equiparada que solicitarem o licenciamento de importacdo ou o
registro de ingresso de mercadorias procedentes do territorio nacional” (art. 7°).

De consequéncia, ndo ha como se concluir que os valores da taxa nao tém
correlagdo com o custo real das atividades exercidas pela Suframa, ao tempo em que ndo
se notam base de calculo e fato gerador idénticos aos de impostos nem foérmula de calculo
vinculada ao capital das sociedades empresarias.

Portanto, considerados os critérios definidos pelo Poder Legislativo para o
calculo e cobrancga da taxa de poder policia, a hipdtese de incidéncia e o fato gerador, ndo
se verifica ilegalidade na Taxa de Controle de Incentivos Ficais — TCIF.

Mutatis mutandis, embora a taxa da SUFRAMA tenha um limite percentual
maximo, nota-se que seu delineamento normativo se assemelha aquele da Taxa de
Utilizacao do Sistema Integrado de Comércio Exterior — SISCOMEX (Lei n. 9.716/1998),
cobrada em razdo de controle aduaneiro no valor de R$ 30,00 (trinta reais) por Declara¢do
de Importacdo e no valor de R$ 10,00 (dez reais) para cada adi¢gdo de mercadorias a
Declaracdo de Importagdo (art. 3°), a respeito da qual este Tribunal Superior ja
manifestou: “se trata de tributo vinculado ao exercicio do poder de policia, ja que o fato
gerador da taxa ndo € o simples uso do sistema (o registro da Declaracao de Importacao ¢
apenas o critério temporal da hipotese de incidéncia), mas sim o exercicio regular do

poder de policia pelos 6rgaos chamados a atuar no SISCOMEX que s3o obrigados a
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avaliar, cada qual em sua esfera de competéncia, a lisura dos atos ali praticados no curso
dos procedimentos de importagdo e exportagao” (REsp n. 1.707.341/SC, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/5/2018, DJe de 9/5/2018). E,
deve-se anotar, “ambas as Turmas do STF ja atestaram a constitucionalidade da Lei n.
9.716/1998, que instituiu a Taxa de Utilizacdo do Siscomex [...]” (ARE n. 1.500.333 AgR,
relator Ministro Nunes Marques, Segunda Turma, julgado em 03-03-2025, DJe-s/n).

Esse entendimento serve de refor¢co a conclusdo da legalidade da Taxa de
Controle de Incentivos Ficais, tendo em vista esta ser espécie de tributo vinculado ao
exercicio do poder de policia, servil ao custeio de atividades da Suframa inerentes a
fiscalizacdo e ao controle de ingresso de mercadorias, com incentivos fiscais na Zona
Franca de Manaus, nas areas de livre comércio e na Amazonia Ocidental.

A mesma conclusdo se aplica a Taxa de Servigos - TS, exigida em razao da
prestacao de servigos especificos e divisiveis descritos no Anexo II da Lei n. 13.451/2017,
cujos arts. 6°, 12 e 13 estabelecem os requisitos necessarios para sua cobranca de pessoas
juridicas ou fisicas que solicitarem esses servicos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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