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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3296050 - SC
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE . AMANDA FERREIRA GOULART
ADVOGADO : HENRIQUE DE OLIVEIRA BASQUIROTO - SC053300
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVADO CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO DOMICILIAR SEM
MANDADO. FUNDADAS RAZOES. LEI DE DROGAS. TRAFICO
PRIVILEGIADO. AFASTAMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial,
no qual se alegou ofensa aos arts. 240, §§ 12 e 22, e 244, do CPP,
por suposta ilicitude do ingresso domiciliar sem mandado, e se
pleiteou o reconhecimento da causa de diminuigao do art. 33, § 49,
da Lein. 11.343/2006. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se é possivel,
na via especial, infirmar a conclusao das instancias ordinarias
sobre a existéncia de fundadas razoes para o ingresso domiciliar
sem revolver o conjunto fatico-probatorio (Sumula 7/ST]); e (ii)
saber se o afastamento da causa de diminuicao do art. 33, § 42, da
Lei n. 11.343/2006 foi devidamente fundamentado em
circunstancias concretas que evidenciam dedicacao a atividades
criminosas. .

ITI. RAZOES DE DECIDIR

3. As instancias ordindrias reconheceram fundadas razodes
para o ingresso domiciliar sem mandado, consistentes no
acionamento do “botdo do panico” em contexto de violéncia
doméstica, na informacao idonea prestada por terceiro acerca da
rota de fuga do suspeito, na autorizagao expressa da moradora
para entrada e na constatacdao imediata de flagrante com droga a
vista e admissao quanto a arma; inexisténcia de violagcao aos arts.
240, §§ 12 e 29, e 244, do CPP.

4. A revisao, em recurso especial, das premissas faticas
relativas as fundadas razoes demanda reexame do conjunto
probatério, providéncia vedada pela Sumula 7/ST]; estando o
acordao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, incide a Simula 568/ST].
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5. O afastamento da minorante do art. 33, § 42, da Lei n.
11.343/2006 permanece valido, pois fundamentado em elementos
concretos que evidenciam dedicagao a atividades criminosas
(quantidade e natureza da droga, apreensao de balanca de
precisao, material para fracionamento e arma de uso restrito), em
consonancia com a jurisprudéncia da Corte.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA60889185 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 14/10/2026 16:45:23
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 8bb947bc-7510-4045-8cc8-89703bec77e8



AN

L~ 3

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3296050 - SC
(2026/0245780-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE . AMANDA FERREIRA GOULART
ADVOGADO : HENRIQUE DE OLIVEIRA BASQUIROTO - SC053300
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVADO CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO DOMICILIAR SEM
MANDADO. FUNDADAS RAZOES. LEI DE DROGAS. TRAFICO
PRIVILEGIADO. AFASTAMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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sobre a existéncia de fundadas razoes para o ingresso domiciliar
sem revolver o conjunto fatico-probatorio (Sumula 7/ST]); e (ii)
saber se o afastamento da causa de diminuicao do art. 33, § 42, da
Lei n. 11.343/2006 foi devidamente fundamentado em
circunstancias concretas que evidenciam dedicacao a atividades
criminosas. .

ITI. RAZOES DE DECIDIR

3. As instancias ordindrias reconheceram fundadas razodes
para o ingresso domiciliar sem mandado, consistentes no
acionamento do “botdo do panico” em contexto de violéncia
doméstica, na informacao idonea prestada por terceiro acerca da
rota de fuga do suspeito, na autorizagao expressa da moradora
para entrada e na constatacdao imediata de flagrante com droga a
vista e admissao quanto a arma; inexisténcia de violagcao aos arts.
240, §§ 12 e 29, e 244, do CPP.

4. A revisao, em recurso especial, das premissas faticas
relativas as fundadas razoes demanda reexame do conjunto
probatério, providéncia vedada pela Sumula 7/ST]; estando o
acordao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, incide a Simula 568/ST].
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5. O afastamento da minorante do art. 33, § 42, da Lei n.
11.343/2006 permanece valido, pois fundamentado em elementos
concretos que evidenciam dedicagao a atividades criminosas
(quantidade e natureza da droga, apreensao de balanca de
precisao, material para fracionamento e arma de uso restrito), em
consonancia com a jurisprudéncia da Corte.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por AMANDA FERREIRA
GOULART contra decisao que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.

No presente recurso, reitera a agravante os argumentos aduzidos
na inicial, ressaltando a ofensa aos arts. 240, §§ 1% e 29, e 244 do Codigo de
Processo Penal, ao argumento de que nao havia fundadas razées para o
ingresso domiciliar e de que o consentimento da moradora careceu de
documentacao idonea.

Aponta, ainda, a indevida aplicacdo da Sumula 568/ST], porque o
acorddo de origem dlverge da jurisprudéncia dominante que exige justa
causa prévia e prova segura do consentimento.

Por fim, no tocante ao art. 33, § 42, da Lei 11.343/06, defende que a
quantidade e natureza da droga, balanga, plastico e arma,
desacompanhados de elementos concretos de habitualidade ou organizagao,
nao autorizam afastar o trafico privilegiado, conforme orientacdao dos
Tribunais Superiores.

Requer o conhecimento e provimento do agravo regimental, a fim
de que seja provido o recurso especial, reconhecendo-se a violagao aos arts.
240, 8§ 19 e 22, 244 e 157 do CPP, com a consequente declaracao de ilicitude
do ingresso domiciliar e das provas dele decorrentes; subsidiariamente,
mantida a condenacao pelo art. 33 da Lei n. 11.343/2006, requer o
reconhecimento da causa especial de diminuicao de pena prevista no § 42 do
referido dispositivo.

Em contrarrazdes, o Ministério Publico estadual pugnou pelo
conhecimento e desprovimento do agravo regimental (fls. 273-278).

O Ministério Publico Federal se manifestou nos termos da seguinte
ementa (fl. 280):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE TRAFICO DE
DROGAS E DE POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. NULIDADE DA BUSCA DOMICILIAR PELOS
POLICIAIS MILITARES - NAO CONFIGURACAO DA NULIDADE -
EXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES: DENUNCIA ANONIMA,
AUTORIZACAO DE ENTRADA DA MORADORA E APREENSAO DE
DROGAS E ARMA DE FOGO - PRECEDENTES. PEDIDO DE
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 42 DA LEI
DE DROGAS IMPOSSIBILIDADE - EXISTENCIA DE PROVAS
CONCRETAS DA DEDICACAO DA ACUSADA A ATIVIDADES

CRIMINOSAS. PRECEDENTES. PARECER PELO
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

E o relatério.

VOTO

Documento eletrénico VDA60890394 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 14/10/2026 16:45:16
Codigo de Controle do Documento: bcd9a976-6c91-4f5b-b175-743ac236¢265



Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo
regimental.

A decisao ora agravada foi assim fundamentada (fls. 245-249):

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo e
passo a analise do recurso especial.

A controvérsia juridica consiste em verificar se houve violagao
aos arts. 240, §§ 1° e 29, e 244, do Cddigo de Processo Penal,
quanto a licitude do ingresso domiciliar sem mandado, a luz das
premissas faticas fixadas pelo Tribunal de origem. Também se
examina eventual ofensa ao art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006,
quanto ao afastamento da causa de diminuigéo de pena do tréafico
privilegiado.

No que se refere aos temas, extrai-se do acérdao recorrido (fls.
171-173):

1 Da preliminar de nulidade da busca domiciliar

Preliminarmente, a defesa sustenta a ilicitude da
entrada dos policiais na residéncia do acusado,
argumentando que nao havia fundadas razoes ou justa
causa para o ingresso no domicilio. Além disso, alega que
nao hd provas do consentimento valido para a entrada na
residéncia.

Sem razao, adianta-se.

O ponto em questao foi minuciosamente analisado e
rebatido pelo magistrado a quo, cujos fundamentos e
conclusoes, em prestigio ao trabalho desenvolvido e a fim de
evitar repeticoes desnecessarias, adoto como parte integrante
do voto e razoes de decidir (evento 87.1):

Da tese preliminar

De inicio, sustenta a defesa que houve afronta a
in\Eiol]abﬂldade domiciliar.

No caso concreto, as fundadas razoes para atuacgao
imediata da guarnicao estao fartamente demonstradas
pelos depoimentos dos policiais Dickson Mello Sombrio
e Alex Marcineiro dos Santos, ambos firmes e coerentes
entre si. Os agentes ndo estavam realizando diligéncia
aleatoria; foram acionados pela Central de Operacoes em
razio do acionamento do botdo do panico por vitima
assistida pela Rede Catarina, noticiando que o ex-
companheiro agressor estava a sua porta instantes
antes. Os fatos se desenvolvem de forma dinamica, tipica das
ocorréncias de violéncia domeéstica, que exigem atuac&o
urgente para cessar risco iminente a 1ntegr1dade da vitima.

Enquanto realizavam rondas para localizar o
masculino, um morador da regiao, de forma
espontanea, indicou aos policiais que havia visto
individuo com as caracteristicas buscadas correr para
uma area de mata situada imediatamente ao lado da
residéncia da acusada. Esse dado, vindo de terceiro que
nao tinha qualquer relacao com a acusada, constitui
informacao idonea, obtida em patrulhamento, e cria um
nexo objetivo entre o suspeito procurado e o local. Os
policiais, ao se aproximarem, visualizaram uma mulher a
porta do imovel, posteriormente identificada como
Amanda, e, diante da possibilidade concreta de que o
procurado estivesse escondido ali, solicitaram
permissao para ingressar, o que, segundo ambos os
policiais, foi expressamente concedido pela moradora.
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A defesa sustenta inexisténcia de comprovacdo formal do
consentimento. Entretanto, a auséncia de gravagao ou
assinatura nao invalida, por si sé, o consentimento prestado,
notadamente quando dois agentes publicos, sujeitos ao dever
funcional de veracidade e sem qualquer indicio de ma-fé,
afirmam de maneira categodrica que a acusada
franqueou voluntariamente a entrada da guarnicao,
inclusive indicando que os policiais poderiam verificar
se alguém teria adentrado na casa. Inexiste qualquer
prova em sentido contrario. Pelo contrario: a versdo dos
?gtt_entes ¢ harmonica, coerente e compativel com a sequéncia
atica.

Além disso, no momento imediatamente subsequente ao
ingresso, ja no interior da residéncia, os policiais
perceberam forte odor de maconha, bem como
visualizaram cigarros e porcoes da substancia expostas
sobre a mesa e na pia, situacao que evidencia flagrante
delito. A acusada, inclusive, confirmou aos policiais ser
usuadria, demonstrando nervosismo, e admitiu
espontaneamente a existéncia de arma de fogo no local,
indicando o exato ponto onde estaria escondida. Tais
circunstancias refor¢cam a legitimidade da intervengao policial
e afastam por completo a alegacao de ilicitude.

Ressalte-se que nao houve ingresso aleatorio,
tampouco fundamentado apenas no odor de maconha
ou em denuncia andonima. Houve, sim, uma sucessao de
fatos objetivos, iniciada por ocorréncia real de violéncia
domeéstica, seguida de informac&do de terceiro sobre rota de
fuga do suspeito, culminando na autorizacdo concedida pela
propria moradora. A atuagdo policial, portanto, néo foi
arbitraria; foi motivada por risco concreto, atual e urgente,
enquadrando -se exatamente nos parametros estabelecidos
pelo STF e pela jurisprudéncia consolidada dos Tribunais
patrios.

No que tange aos argumentos defensivos baseados em
precedentes do STJ, tais decisdes dizem respeito a hipoteses
em que nado havia qualquer elemento minimo que vinculasse o
imovel ao fato investigado, ou quando o ingresso se deu
exclusivamente com base em denuncia anfnima, sem
comprovagao de autorizacao do morador. Sltuagéo
completamente diversa da presente, em que havia: ocorréncia
em andamento de violéncia doméstica, com risco atual a
vitima, indicio concreto, fornecido por terceiro, de que o
suspeito havia fugido na dire¢do da area onde se localizava o
imovel, autorizagdo expressa da moradora para ingresso,
confirmada por dois agentes publicos, constatacdo imediata
de flagrante delito em curso dentro da residéncia, com
visualizacdo direta da droga e admissdo voluntaria da ré e
indicacdao espontanea da propria acusada sobre a existéncia
da arma de fogo no interior do imdvel.

Esses elementos, somados, configuram de forma
ampla e suficiente as fundadas razoes exigidas pela
jurisprudéncia para ingresso sem mandado, bem como
Val[ld:ilm o0 consentimento prestado.

Assim, superada a tese preliminar, passa-se a analise do
cri[m(i descrito na inicial acusatoria.

A titulo de esclarecimento, saliento que "a técnica da
fundamentacao per relationem, na qual o magistrado se
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utiliza de trechos de decisao anterior ou de parecer
ministerial como razao de decidir, nao configura ofensa ao
disposto no art. 93, IX, da CF" (RHC 116.166, Rel. Min.
Gilmar Mendes), sobretudo porque expostos os elementos de
convicgao utilizados para respaldar o raciocinio 16gico aqui
explanado.1

Inexistindo outras preliminares a serem apreciadas, nem
meisn]lo de oficio, passo a andlise do mérito.

3 Da pretendida aplicacdo da minorante do tréafico
privilegiado (art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/06)

A defesa requer o reconhecimento da causa especial de
diminuicao de pena prevista no art. 33, § 42 da Lei n.
11.343/06, argumentando que a quantldade de droga
apreendida, por si s0, ndo impede a concessao da benesse.

Todavia, tal pretensao nao merece acolhimento.

Conforme dispoe o referido dispositivo legal, a concessao
da redutora exige o preenchimento cumulativo dos seguintes
requisitos: a) ser o agente primario; b) possuir bons
antecedentes; c) nao se dedicar a atividades criminosas; e d)
nao integrar organizagéo criminosa.

No caso dos autos, o magistrado afastou a aplicacao da
redutora por considerar que a apreensao de mais de
quinhentas gramas de cocaina, droga de alto valor econémico
e elevado poder viciante, demonstra inequivoco envolvimento
profissional e habitualidade na traficancia, incompativeis com
o perfil de pequeno ou eventual traficante.

De fato, a quantidade de droga apreendida na residéncia é
expressiva e evidencia que a ré nao se tratava de mera
iniciante no trafico, sobretudo em razao do elevado valor
econdmico da substancia ilicita. Tal circunstancia, ao
contrario do sustentado pela defesa, revela-se apta a
caracterizar a dedicacao a atividades criminosas,
especialmente porque foi considerada apenas para afastar o
beneficio, em observancia ao principio do non bis in idem

Ademais, conforme destacado pelo representante
ministerial em suas contrarrazoes, além das drogas, foram
apreendidos uma balanga de precisao, um rolo de
plastico, e uma arma de fogo de uso restrito no interior
da residencia da apelante, elementos que evidenciam
que a acusada fazia do crime seu meio de subsisténcia.

Portanto, diante da auséncia de preenchimento dos
requisitos legais, revela-se invidvel o acolhimento do pleito
defensivo.

No caso, o Tribunal de origem, a partir dos elementos
constantes dos autos, entendeu que havia fundadas razoes para o
ingresso no_ 1movel Considerou, para tanto, o acionamento do
“botdo do panico” em razao de ocorréncia de 'violéncia doméstica,
a informacado prestada por terceiro acerca da rota de fuga do
suspeito, que teria seguido até a d4rea contigua ao imdvel da
recorrente, bem como a autorizagdao da moradora para a entrada
dos p011c1als Além disso, destacou-se que, logo apds o ingresso, foi
constatada situagao de ﬂagrante com droga a vista e com odor
caracteristico, bem como confissdo quanto a posse da arma.

Logo, nao se constata manifesta ilegalidade ou qualquer afronta
aos arts. 240, §§ 12 e 29, e 244, do Codigo de Processo Penal, uma
vez que 0 ingresso no imével pelos pohclals decorreu de fundadas
razoes, consistentes no acionamento do “botao do panico” em
contexto de violéncia doméstica, na informacgao idonea prestada
por terceiro sobre a rota de fuga do suspeito em direcdao a area
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contigua ao imovel da agravante, na autorizacdo expressa da
moradora para a entrada e na constatacdo imediata de flagrante,
com droga a vista e admissao espontanea quanto a existéncia da
arma.

Incide, portanto, a Sumula n. 568/ST], uma vez que o
entendlmento adotado pelo Tribunal de origem encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior. Confira-
se:

[...]

A Corte de origem mateve, ainda, o afastamento da minorante
do art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006, em razao da quantidade e
natureza da droga apreendida, bem como dos instrumentos
associados a traficancia e da arma de uso restrito encontrada na
residéncia, concluindo pela dedicacao a atividades criminosas.

Da mesma forma, nao se verifica violagao ao art. 33, § 42, da Lei
n. 11.343/2006, uma vez que o afastamento da causa de
diminuicao foi devidamente fundamentado pelas instancias
ordinarias e encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte
Superior no sentido de que "O redutor do art. 33, § 42 da Lei
11.343/2006 foi corretamente afastado, diante das circunstancias
da prisdo, em que houve a apreensao de arma de fogo, balanca de
precisao, sacos zip e consideravel quantidade e diversidade de
entorpecentes, elementos que evidenciam dedicacao a atividades
criminosas incompativel com o beneficio" (AgRg no AREsp n.
3.075.399/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 9/6/2026, DJEN de 15/6/2026).

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento
ao recurso especial.

Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao
impugnada deve ser mantida.

Conforme consta, o Tribunal de origem, a partir dos elementos
constantes dos autos, entendeu que havia fundadas razoes para o 1ngresso
no imovel. Con51der0u para tanto, o acionamento do “botdo do panico” em
razdo de ocorréncia de violéncia domeéstica, a informagdo prestada por
terceiro acerca da rota de fuga do suspeito, que teria seqguido até a area
contigua ao imodvel da recorrente, bem como a autorizacao da moradora
para a entrada dos policiais. Além disso, destacou-se que, logo apos o
ingresso, foi constatada situacao de ﬂagrante com droga a vista e com odor
caracteristico, bem como confissao quanto a posse da arma.

Logo, nao se constata manifesta ilegalidade ou qualquer afronta
aos arts. 240, §§ 12 e 22, e 244, do Codigo de Processo Penal, uma vez que o
ingresso no imével pelos pohclals decorreu de fundadas razoes, consistentes
no acionamento do “botao do panico” em contexto de violéncia doméstica,
na informacao idonea prestada por terceiro sobre a rota de fuga do suspeito
em direcdo a area contigua ao imovel da agravante, na autorizacao expressa
da moradora para a entrada e na constatagdo imediata de flagrante, com
droga a vista e admissao espontanea quanto a existéncia da arma.

Incide, portanto, a Simula n. 568/ST], uma vez que o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior. Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. BUSCA PESSOAL. INGRESSO
DOMICILIAR. FUNDADAS RAZOES. SUMULA 7/STJ. ART. 619 DO
CPP. DIREITO AO SILENCIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que, ao conhecer do agravo, nao conheceu do recurso especial,
ante a incidéncia da Sumula 7/ST] e a inexisténcia de violacao ao
art. 619 do Cdédigo de Processo Penal, em recurso especial no qual
a defesa alegou violacao aos arts. 157, 240 e 619 do CPP,
sustentando a ilicitude das provas decorrentes de busca pessoal e
ingresso domiciliar, bem como negativa de prestacao jurisdicional.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber: (i) se é possivel,
em recurso especial, reconhecer a nulidade da busca pessoal e do
ingresso domiciliar, por suposta auséncia de fundada suspeita,
afastando-se a conclusao do Tribunal de origem quanto a
existéncia de fundadas razoes para a atuacao policial, sem incidir
no o6bice da Sumula 7/ST]J; (i1) se houve negativa de prestacao
jurisdicional, por suposta omissdo no acordao dos embargos de
declaracdo quanto a alegacdo de nulidade das provas por violacdo
de domicilio; (iii) se a alegada violagao ao direito ao siléncio pode
ser apre01ada na via especial sem necessidade de reexame do
acervo fatico-probatorio.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. As instancias ordinarias reconheceram, com base no
conjunto fatico-probatorio, a existéncia de fundadas razoes
para a atuacao policial, notadamente denuncia_ qualificada,
monitoramento prévio pelo servico de inteligéncia,
identificacao dos suspeitos, apreensao de entorpecentes na
abordagem e indicacao do local onde se encontrava o
restante da droga, bem como situacao de flagrancia e
indicacao concreta do local de armazenamento das
substancias ilicitas.

4. Infirmar a conclusao do Tribunal de origem quanto a
existéncia de fundadas razoes para a busca pessoal e o
ingresso domiciliar demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ, nao se tratando de mera
revaloracao juridica dos fatos.

5. No que tange a alegacao de violagao ao art. 619 do CPP, o
acordao proferido nos embargos de declaracao enfrentou
expressamente a tese de nulidade das provas por violagdo de
domicilio, concluindo pela regularidade das diligéncias e pela
inexisténcia de omissao, contradicao ou obscuridade, sendo
incabivel a utilizacao dos embargos para rediscutir matéria ja
decidida.

6. Ausente negativa de prestacao jurisdicional, verificando-se
apenas inconformismo da defesa com o resultado do julgamento, o
que nao caracteriza violagao ao art. 619 do CPP.

7. A analise da alegada violacdo ao direito ao siléncio
igualmente exigiria incursao nas circunstancias faticas em que
teriam sido obtidas as declaragbes do agravante, o que implica
revolvimento do acervo probatdrio e atrai, do mesmo modo, o
Obice da Sumula 7/ST].

8. Mantém-se incolumes os Obices ao conhecimento do recurso
especial, razdo pela qual a decisdo monocratica agravada deve ser
preservada por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A revisao, em recurso especial, da conclusido das instancias
ordinarias quanto a existéncia de fundadas razdes para a busca
pessoal e o ingresso domiciliar demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio e encontra ébice na Stimula 7/ST]J.
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2. Nao héa negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal
de origem enfrenta expressamente a tese de nulidade das provas e
rejeita embargos de declaracdo por auséncia de omisséao,
contradicdo ou obscuridade, sendo incabivel utiliza-los para
rediscutir matéria ja decidida.

3. A alegacao de violagcao ao direito ao siléncio, quando
dependente da analise das circunstancias faticas em que obtidas
as declaracoes do acusado, nao pode ser examinada na via
especial em razao do ébice da Stmula 7/ST].

(AgRg no AREsp n. 3.016.567/GO, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de
14/4/2026.)

A Corte de origem manteve, ainda, o afastamento da minorante do
art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006, em razdo da quantidade e natureza da
droga apreendlda bem como dos instrumentos associados a traficancia e da
arma de uso restrito encontrada na residéncia, concluindo pela dedicacao a
atividades criminosas.

Da mesma forma, nao se verifica ofensa ao art. 33, § 49, da Lei n.
11.343/2006, uma vez que o afastamento da causa de dlmlnul(;ao foi
devidamente fundamentado pelas instancias ordinarias e encontra respaldo
na jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "[o] redutor do art. 33, §
4°, da Lei 11.343/2006 foi corretamente afastado, diante das circunstancias
da prisdo, em que houve a apreensdo de arma de fogo, balanga de preciséo,
sacos zip e consideravel quantidade e diversidade de entorpecentes,
elementos que evidenciam dedicagdo a atividades criminosas incompativel
com o beneficio" (AgRg no AREsp n. 3.075.399/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de 15/6/2026).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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NUmero Origem: 50047901720258240520
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMANDA FERREIRA GOULART
ADVOGADO : HENRIQUE DE OLIVEIRA BASQUIROTO - SC053300
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AMANDA FERREIRA GOULART

ADVOGADO : HENRIQUE DE'OLIVEIRA BASQUIROTO - SC053300

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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