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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus, por ser substitutivo de recurso proprio, sem constatagao de flagrante ilegalidade.

2. Fato relevante. Paciente condenado pelo crime do artigo 33, caput, combinado com o
artigo 40, inciso V, e com o artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, a pena de 6 anos, 9 meses
e 20 dias de reclusdao, em regime inicial fechado. Apelagdo criminal desprovida pelo
Tribunal de Justica estadual. Na impetragdo, postulou-se: (i) reconhecimento da
ilegalidade da manutencdo da fragdo minima da causa de diminui¢do do artigo 33, § 4°,
mediante fundamentacdo substitutiva no acérdao; (ii) cassacdo parcial do acérdao para
novo exame da fracdo redutora nos parametros da sentenca; e (iii) subsidiariamente,
redimensionamento da fracdo da minorante com fundamentacao idonea.

3. Decisdes anteriores. Habeas corpus indeferido liminarmente e manutengdo do
indeferimento na decisdo agravada.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus, manejado como
substitutivo de recurso proprio, pode ser conhecido e, em caso negativo, se ha flagrante
ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de oficio.

5. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se a manutencao da fragdao de 1/6 da causa de
diminuicao do artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, com fundamentos complementares ou
diversos pelo Tribunal de origem, sem agravamento da situagdo do réu e preservadas as
circunstancias faticas, configura ilegalidade; e (ii) saber se a quantidade e a natureza da
droga, o historico infracional e os indicios de dedicacdo a atividades criminosas podem
justificar a modulacdo da fracdo da minorante, desde que ndo considerados na primeira
fase da dosimetria.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica e no Supremo Tribunal
Federal ¢ de que ndao cabe habeas corpus substitutivo de recurso legalmente previsto,
impondo-se o nao conhecimento da impetragdo, salvo em hipdteses de flagrante
ilegalidade (CPP, art. 654, § 2°).

7. A quantidade e a natureza da droga apreendida, o histdrico infracional do agente e os
elementos indicativos de dedicacdo a atividades criminosas sdo fundamentos idoneos para
modular a fragdo da minorante do artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, desde que tais
circunstancias nao tenham sido valoradas na primeira fase da dosimetria. A presenca dos
requisitos legais do trafico privilegiado ndo impde a aplicacao da fragdo maxima.

8. E admissivel que o Tribunal de origem complemente ou adote fundamentagdo diversa
da sentenca, desde que nao haja reformatio in pejus e sejam preservadas as circunstancias
faticas delineadas nos autos. A manuten¢do da fracdo de 1/6, com agregacdo de
fundamentos pelo acérddao e observancia a vedag¢do de reformatio in pejus, ndo revela
manifesta ilegalidade.

9. Inexistindo flagrante constrangimento ilegal, mantém-se o ndo conhecimento do habeas
corpus substitutivo e rejeita-se o agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2° Lei 11.343/20006, art. 33, caput e § 4° Lei 11.343/2006, art. 40, V;
CPP, art. 617

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Terceira Secao, j. 10.06.2020; STF, AgRg no HC 180.365, j.
27.03.2020.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus, manejado como
substitutivo de recurso proprio, pode ser conhecido e, em caso negativo, se ha flagrante
ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de oficio.

5. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se a manutencao da fragdao de 1/6 da causa de
diminuicao do artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, com fundamentos complementares ou
diversos pelo Tribunal de origem, sem agravamento da situagdo do réu e preservadas as
circunstancias faticas, configura ilegalidade; e (ii) saber se a quantidade e a natureza da
droga, o historico infracional e os indicios de dedicacdo a atividades criminosas podem
justificar a modulacdo da fracdo da minorante, desde que ndo considerados na primeira
fase da dosimetria.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica e no Supremo Tribunal
Federal ¢ de que ndao cabe habeas corpus substitutivo de recurso legalmente previsto,
impondo-se o nao conhecimento da impetragdo, salvo em hipdteses de flagrante
ilegalidade (CPP, art. 654, § 2°).

7. A quantidade e a natureza da droga apreendida, o histdrico infracional do agente e os
elementos indicativos de dedicacdo a atividades criminosas sdo fundamentos idoneos para
modular a fragdo da minorante do artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, desde que tais
circunstancias nao tenham sido valoradas na primeira fase da dosimetria. A presenca dos
requisitos legais do trafico privilegiado ndo impde a aplicacao da fragdo maxima.

8. E admissivel que o Tribunal de origem complemente ou adote fundamentagdo diversa
da sentenca, desde que nao haja reformatio in pejus e sejam preservadas as circunstancias
faticas delineadas nos autos. A manuten¢do da fracdo de 1/6, com agregacdo de
fundamentos pelo acérddao e observancia a vedag¢do de reformatio in pejus, ndo revela
manifesta ilegalidade.

9. Inexistindo flagrante constrangimento ilegal, mantém-se o ndo conhecimento do habeas
corpus substitutivo e rejeita-se o agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2° Lei 11.343/20006, art. 33, caput e § 4° Lei 11.343/2006, art. 40, V;
CPP, art. 617

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Terceira Secao, j. 10.06.2020; STF, AgRg no HC 180.365, j.
27.03.2020.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 160-165) interposto por MICHAEL VIEIRA
DO NASCIMENTO contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas
corpus (fls. 152-156).

Consta dos autos que o paciente foi condenado pelo Juizo da 2* Vara Criminal
da Comarca de Petrolina a pena de 6 (seis) anos, 9 (nove) meses ¢ 20 (vinte) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime previsto no artigo 33, caput,
combinado com o artigo 40, inciso V, e com o artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 ({ls.
51-55).

A defesa interp0Os apelag@o criminal perante o Tribunal de Justiga do Estado de

Pernambuco, que negou provimento ao recurso (fls. 11-42).

Na impetragdo, buscava-se a concessao da ordem para: (i) reconhecer a
ilegalidade da manutencdo da fragdo minima da causa de diminuicdo prevista no artigo
33, § 4°, da Lei 11.343/2006, mediante fundamentacao substitutiva no acordao; (ii) cassar
parcialmente o acorddo para novo exame da fragdo redutora nos parametros da sentenca; e

(111) subsidiariamente, redimensionar a fracdo da minorante com fundamentacdo idonea
(fl. 8).

O habeas corpus foi indeferido liminarmente (fls. 152-156).

No agravo regimental (fls. 160-165), busca-se a reforma da decisdo agravada,
para que o habeas corpus seja conhecido e a ordem concedida nos termos requeridos na

peticdo inicial.
E o relatorio.
vVOTO

O agravante busca a reforma da decisao monocratica para que o habeas corpus
seja conhecido e a ordem concedida nos termos requeridos na peticao inicial. Sustenta que
a controvérsia submetida a apreciagdo desta Corte Superior possui natureza
eminentemente juridica e dispensa o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, por se
limitar a verificagdo da correspondéncia entre a fundamentacdo adotada na sentenga e

aquela posteriormente utilizada pelo Tribunal de origem para manter a mesma
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consequéncia juridica apos reconhecer a inadequagdo de parcela relevante da motivagao

original.

Argumenta que a decisdo agravada examinou questdo diversa da efetivamente
delimitada na impetracdo, porquanto concentrou sua analise na idoneidade dos
fundamentos posteriormente empregados pelo Tribunal local, sem enfrentar o ponto
central suscitado pela defesa, consistente em definir se a manutengao da fragdo aplicada
permaneceu amparada na fundamentacdo originaria ou passou a decorrer de motivagao

construida apenas em sede recursal.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissao do

recurso ao 0rgao colegiado competente para apreciacao da matéria.

A Terceira Sec¢do, no julgamento do HC n. 535.063/SP, de relatoria do Ministro
Sebastido Reis Junior, realizado em 10/6/2020, ¢ o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do AgRg no HC n. 180.365, de relatoria da Ministra Rosa Weber, realizado
em 27/3/2020, consolidaram o entendimento de que ndo cabe habeas corpus substitutivo
do recurso legalmente previsto para a hipodtese, impondo-se o ndo conhecimento da

impetracao, salvo quando constatada flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

No caso, o presente habeas corpus nao foi conhecido por ser substitutivo de
recurso proprio. Além disso, ndo se verificou a existéncia de constrangimento ilegal apto a
justificar a concessao da ordem de oficio, nos termos do § 2° do artigo 654 do Codigo de

Processo Penal.

Conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica firmou orientacdo no sentido de que a quantidade e a natureza da
droga apreendida podem ser utilizadas para modular a fragdo da causa de diminui¢ao
prevista no artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas, desde que tais circunstancias ndo tenham
sido valoradas na primeira fase da dosimetria. Ademais, a mera presenga dos requisitos
legais para incidéncia do trafico privilegiado ndo assegura a aplicagdo da fracio méaxima
da minorante, sendo possivel sua modulagdo a luz das peculiaridades do caso concreto.
Também foi destacado que o histdrico infracional do agente e os elementos indicativos de
envolvimento em atividades criminosas constituem fundamentos idoneos para a fixagdo

da causa de diminui¢cdo em patamar reduzido.

Registrou-se, ainda, que o acérdao impugnado apontou elementos concretos
extraidos dos autos que evidenciariam a dedicagdo do paciente a atividades criminosas,

concluindo que tais circunstancias justificariam, inclusive, o afastamento do beneficio do
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trafico privilegiado. A fracdo de 1/6 foi mantida apenas em observancia ao principio da
vedacdo a reformatio in pejus, por se tratar de recurso exclusivo da defesa.Assentou-se,
por fim, que a jurisprudéncia desta Corte admite que o Tribunal de origem complemente
ou até¢ mesmo adote fundamentos diversos daqueles empregados em primeiro grau, desde
que ndo haja agravamento da situacdo do réu e sejam preservadas as circunstancias faticas
delineadas nos autos. Nessa perspectiva, concluiu-se que o julgado impugnado nao destoa
da orientagdo consolidada do Superior Tribunal de Justica, uma vez que a Corte estadual
apenas agregou fundamentacdo diversa para manter o mesmo resultado anteriormente
fixado, sem recrudescer a situacdo do paciente, inexistindo, portanto, manifesta

ilegalidade apta a justificar a concessao da ordem de oficio.

Ao contrario do que sustenta a defesa, a decisdo monocratica foi proferida em
conformidade com a orientagdo jurisprudencial do STJ. A esse respeito: "A causa de
diminui¢do do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006 admite modula¢dao entre 1/6 e 2/3
conforme as circunstancias do caso, especialmente o grau de envolvimento do agente com
a atividade de narcotréafico, ndo sendo a escolha da fragao automatica." (AgRg no REsp n.
2.211.331/SP, minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de
17/8/2026.)

Assim, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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