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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  EVERSON VINICIUS DE GOIS (PRESO)

ADVOGADO . JOAO VITOR FONTOURA - SP391302

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REGIME SEMIABERTO. AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE COM A
PRISAO PCREVENTIVA. AGRAVO REGIMENTAL NAOPROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Habeas corpus em que se busca a revogagdo da prisdo preventiva e a
autorizacao para recorrer em liberdade, subsidiada pela aplicagdo de medidas
cautelares diversas, em favor de condenado a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, por trafico de drogas (art. 33, caput, da
Lei 11.343/2006), a quem foi negado o direito de apelar em liberdade.

2. Prisdo preventiva decretada e mantida com fundamento na garantia da
ordem publica, em razdo da gravidade concreta evidenciada pela natureza,
variedade e quantidade de entorpecentes apreendidos (650 porgdes de
maconha, 419 de cocaina e 238 de crack), além de apetrechos associados a
traficancia (rddio comunicador, balanga de precisao, anotagdes e dinheiro), e
risco de reiteragao delitiva.

3. A Corte de origem concedeu parcialmente a ordem para compatibilizar a
prisdo processual com o regime semiaberto por meio de guia de execucdo
provisoria; decisdo monocratica desta Corte denegou a ordem de habeas
corpus.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:
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4. Ha trés questdes em discussao: (i) se € compativel a manutencao da prisao
preventiva com a fixacdo do regime prisional semiaberto, mediante
compatibilizagcdo da custodia as regras do regime; (ii) se a negativa do direito
de recorrer em liberdade observou fundamentagdao concreta, nos termos do
art. 387, § 1°, do CPP, a luz de dados contemporaneos do caso; e (iii) se
medidas cautelares diversas da prisdo sdo suficientes e adequadas para
resguardar a ordem publica diante do periculum libertatis qualificado pela
gravidade concreta dos fatos (quantidade e variedade de drogas).

I11. RAZOES DE DECIDIR:

5. E admitida, em caréter excepcional, a compatibilizagio da prisdo preventiva
com o regime semiaberto, desde que a execucdo provisoria observe as regras
do regime fixado, com expedicdo de guia e recolhimento em estabelecimento
adequado, ndo configurando execuc¢do antecipada mais gravosa.

6. Persistem os motivos da prisdo preventiva, nos termos dos arts. 312 ¢ 313
do CPP, evidenciados pela expressiva quantidade, variedade e natureza das
drogas apreendidas e pelos apetrechos associados a traficancia, circunstancias
que demonstram risco concreto a ordem publica.

7. A negativa do direito de recorrer em liberdade ¢ legitima quando o Juizo
sentenciante, em estrita consonancia com o art. 387, § 1°, do CPP, reafirma de
modo fundamentado a necessidade da custodia ante a permanéncia dos
motivos da preventiva, com base em elementos concretos € contemporaneos
do caso.

8. Medidas cautelares diversas da prisdao (art. 319 do CPP) mostram-se
insuficientes e inadequadas diante do periculum libertatis qualificado, nao
sendo capazes de conter o risco de reiteracdo criminosa e de assegurar a
garantia da ordem publica.

9. Condigoes pessoais favoraveis, por si s0s, ndo afastam a prisdo preventiva
quando presentes, de modo concreto, os requisitos autorizadores da medida
extrema e a inadequacao das cautelares alternativas.

IV. DISPOSITIVO:
10. Agravo regimental nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.
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Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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4. Ha trés questdes em discussao: (i) se € compativel a manutencao da prisao
preventiva com a fixacdo do regime prisional semiaberto, mediante
compatibilizagcdo da custodia as regras do regime; (ii) se a negativa do direito
de recorrer em liberdade observou fundamentagdao concreta, nos termos do
art. 387, § 1°, do CPP, a luz de dados contemporaneos do caso; e (iii) se
medidas cautelares diversas da prisdo sdo suficientes e adequadas para
resguardar a ordem publica diante do periculum libertatis qualificado pela
gravidade concreta dos fatos (quantidade e variedade de drogas).

I11. RAZOES DE DECIDIR:

5. E admitida, em caréter excepcional, a compatibilizagio da prisdo preventiva
com o regime semiaberto, desde que a execucdo provisoria observe as regras
do regime fixado, com expedicdo de guia e recolhimento em estabelecimento
adequado, ndo configurando execuc¢do antecipada mais gravosa.

6. Persistem os motivos da prisdo preventiva, nos termos dos arts. 312 ¢ 313
do CPP, evidenciados pela expressiva quantidade, variedade e natureza das
drogas apreendidas e pelos apetrechos associados a traficancia, circunstancias
que demonstram risco concreto a ordem publica.

7. A negativa do direito de recorrer em liberdade ¢ legitima quando o Juizo
sentenciante, em estrita consonancia com o art. 387, § 1°, do CPP, reafirma de
modo fundamentado a necessidade da custodia ante a permanéncia dos
motivos da preventiva, com base em elementos concretos € contemporaneos
do caso.

8. Medidas cautelares diversas da prisdao (art. 319 do CPP) mostram-se
insuficientes e inadequadas diante do periculum libertatis qualificado, nao
sendo capazes de conter o risco de reiteracdo criminosa e de assegurar a
garantia da ordem publica.

9. Condigoes pessoais favoraveis, por si s0s, ndo afastam a prisdo preventiva
quando presentes, de modo concreto, os requisitos autorizadores da medida
extrema e a inadequacao das cautelares alternativas.

IV. DISPOSITIVO:
10. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EVERSON VINICIUS DE GOIS

contra decisao de minha lavra, por meio da qual deneguei a ordem de habeas

corpus (fls. 1358-1362).

Consta que o paciente, ora agravante, foi condenado a pena de 05 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime prisional inicial semiaberto, € ao pagamento de
583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa pelo art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006,

sendo- lhe negado o direito de recorrer em liberdade (fls. 29-54).
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A Defesa, pugnando pela concessao do direito de recorrer em liberdade,
impetrou habeas corpus na Corte de origem, que concedeu parcialmente a ordem para
compatibilizar a prisdo processual com o regime prisional semiaberto fixado em sentenga
(fls. 11-22).

No writ impetrado perante esta Corte Superior, a parte impetrante sustentou,
em suma, que a prisao preventiva ¢ incompativel com o regime prisional intermediario
fixado na sentenca condenatoria (fls. 02-10).

Argumentou que a negativa do direito de recorrer em liberdade carece de
fundamentacao concreta e que o paciente ostenta condigdes pessoais favoraveis.

Requereu, em medida liminar € no mérito, o direito de recorrer em liberdade e,
subsidiariamente, a fixacdao de cautelares diversas.

A ordem foi denegada as fls. 1358-1362.

Irresignado, nas razdes do presente regimental, o agravante sustenta a flagrante
incompatibilidade entre a manuteng¢ao da prisao preventiva ¢ a condenagdo em regime
inicial semiaberto, afirmando que a custdédia cautelar, ndo prevista em lei para ser
“compatibilizada” com o semiaberto, implica execugdo antecipada mais gravosa que o
titulo condenatdrio, em afronta a proporcionalidade e a presungdo de inocéncia; aponta,
por fim, a auséncia de fundamentagao concreta na negativa de recorrer em liberdade, por
amparar-se em gravidade abstrata do delito e na mera permanéncia preso durante a
instru¢do, em desacordo com os arts. 387, § 1°, e 315, § 2°, incisos III e V, do Codigo de
Processo Penal.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisao
monocratica e conceder a ordem de habeas corpus, com a revogacao da prisdo preventiva
e a autorizagdo para recorrer em liberdade, ainda que com aplicagcdo de medidas cautelares
diversas.

E o relatorio.
vVOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.
Antes de mais nada, cabe destacar os fundamentos elencados pelo juizo de

origem para decretar a custddia preventiva (fls. 98-101; grifamos):

()

1I. Consta dos autos que Policiais Militares estavam em patrulhamento pela
via, tendo avistado quatro individuos que estavam juntos, os quais, ao
perceberem a presenca da viatura, correram. A equipe desembarcou e foi
atras dos individuos, o primeiro individuo, posteriormente identificado como
Kaio, estava com uma mochila e uma sacola, que ainda estava em sua posse
durante a abordagem. O segundo Everson, posteriormente identificado,

Documento eletronico VDA60005324 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 14/09/2026 15:14:36
Codigo de Controle do Documento: 60cObb63-0503-4340-9cca-aeadfa8983f7



assim que viu a viatura arremessou uma sacola preta e tentou empreender
fuga. O terceiro, posteriormente identificado como Paulo, estava com um
radio transmissor em sua posse, que ao visualizar a viatura arremessou o
objeto. Todos foram abordados juntos, durante a abordagem, foi identificado
que na mochila havia dinheiro e droga e nas sacolas somente droga. Foi
feita a busca pessoal, mais nada de ilicito foi encontrado e foram
encaminhados a esta delegacia de policia. Interrogados, os trés optaram pelo
direito constitucional ao siléncio. De acordo com, o auto de constatacdo
provisoria, aléem de variedade e expressiva quantidade de entorpecentes (fl.
20), foram apreendidos rdadio comunicador, balanca e caderno com
anotagoes, além de R$ 169,00 em espécie. (...) Em cognig¢do sumaria, da
andlise dos elementos informativos existentes nos autos, verifica-se que ha
prova da materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria delitiva,
consoante se infere dos depoimentos das testemunhas. Assim, o flagrante
encontra-se perfeito sem qualquer mdcula. (...) A prisdo preventiva serd
determinada somente quando as outras cautelares se mostrarem insuficientes
ou inadequadas para o caso (artigo 282, § 6°, do Codigo de Processo Penal).
No caso, ndo bastasse a gravidade em abstrato do delito, vislumbro a
presenca dos requisitos justificadores da prisdo preventiva, sendo incabivel
conceder aos indiciados o beneficio da liberdade provisoria, cumulada com
a fixacdo de medidas cautelares, pois inadequadas e insuficientes para o
caso concreto. Com efeito, os averiguados foram presos em flagrante pela
suposta implicagdo de crimes equiparado a hediondo e apenado com
reclusdo. Consideradas as circunstancias narradas e as peculiaridades do
caso, é de se entender que presentes estdo os requisitos da prisdo preventiva,
elencados no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, razdo pela qual este
Juizo entende que os autuados ndo fazem jus a liberdade provisoria, com ou
sem fianga. (...) A teor das informagoes juntadas (pesquisa de antecedentes, os
autuados ainda sdo considerados primdarios. Everson responde a processo
por trdfico de drogas, tendo sido preso em flagrante delito no ano de 2020.
Paulo Sérgio, por sua vez, responde a processo por furto, ndo sendo possivel
obter certidoes dos feitos estaduais, por conta da precariedade do plantdo
sem sistema. Consigne-se, ainda, que o trafico de drogas é delito equiparado
ao hediondo e cujo tratamento exige maior rigor. A prisao dos averiguados
esta absolutamente amparada pela lei, havendo fortes indicios de autoria
delitiva, o que demonstra a presenca do fumus comissi delicti. Também estd
presente o periculum libertatis. (...) Everson ja tem antecedentes criminais
pelo mesmo delito. Paulo responde a processo por furto e, como dito em
audiéncia, ndo fez questio de relatar tal fato quando perguntado por seu
defensor. Kaio é primario, mas a quantidade de droga é suficiente para se
acreditar em organizacdo criminosa estavel, a ponto até mesmo de infirmar a
possibilidade de atenuantes quando do julgamento do caso, também como
relatado em audiéncia. Em que pese o0s presos sejam aparentemente
primdrios, a situagdo fatica demonstra a necessidade da manutencdo do
acusado no cdrcere, ver que ausentes comprovantes de identidade,
residéncia fixa ou vinculacdo ao distrito da culpa e ocupacdo licita. Dessa
forma, a custodia cautelar é de ser mantida, mdaxime pela necessidade de
garantia da ordem publica, profundamente afetada. Para tais modalidades de
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crime, mostram-se absolutamente insuficientes e inadequadas as medidas
cautelares elencadas no art. 319 do CPP, sendo recomendavel a manuten¢do
do agente no carcere, como garantia da ordem publica, pois, como ja dito, o
autuado foi beneficiado com a liberdade provisoria, quando foi preso nas
mesmas circunstancias narradas neste expediente e frustrou a confianga da
Justica ao se envolver novamente em pratica espuria. (...) As circunstincias
que envolvem o delito no caso concreto afastam, a principio, qualquer
eficacia ou possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares previstas no
art. 319 do CPP e em tese aplicaveis, pois nenhuma delas mostra-se eficiente
ou idonea para a coibi¢do da pratica de novas condutas como essa. Ademais,
a custodia é compativel com a reprimenda cominada e é util para garantir a
aplicagdo da lei penal, especialmente considerando a pena cominada ao
delito e a situa¢do individualizada do investigado.

()

Ainda, para melhor compreensdo da controvérsia, recortam-se trechos da

sentenga condenatoria (fls. 29-54; grifamos):

(...)

Para o réu Everson Vinicius de Gois:

Na primeira fase da dosimetria penal, ante os critérios do artigo 59 do
Codigo Penal e do artigo 42 da Lei 11.343/06, considerando a natureza, a
variedade e a quantidade dos entorpecentes aprendidos - 650 porgoes de
maconha, 419 porcoes de cocaina e 238 porgoes de crack - sendo que
cocaina e crack apresentam alto poder viciante e atingiriam grande numero
de usuarios, elevo em 1/6 as penas-base, o que perfaz 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo, e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Na segunda fase, ausentes circunstdancias atenuantes ou agravantes, as penas
ndo se modificam

(...) No caso dos autos, verifica-se que Everson ndo possui antecedentes e
apresenta a condigdo de primario - fls. 106/107 - todavia, o réu e os demais
agentes foram detidos em local conhecido como ponto de venda de drogas,
sendo que Everson trazia consigo uma sacola contendo maconha em seu
interior, e também foram apreendidos com os demais agentes entorpecentes
acondicionados em por¢oes individualizadas, prontas para a entrega ao
consumo de terceiros, aléem de dinheiro em notas trocadas e apetrechos
como telefones celulares, rdadio comunicador, balanca de precisio e
anotagoes tipicas da contabilidade do trdfico de drogas. E muito embora
Everson seja primario, ja foi denunciado por trdfico ilicito de drogas, sendo-
lhe ofertado e cumprido o acordo de ndo persecugdo penal, com a
consequente extingdo de sua punibilidade, com fundamento no artigo 28-A4,
paragrafo 13, do Codigo de  Processo  Penal (autos n°
1500743-79.2020.8.26.0536 - fl. 106), circunstincia indiciaria de que os
fatos descritos na pega inicial acusatoria ndao foram fatos isolados na vida
do réu.

(...)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a agdo penal para CONDENAR:

(..)
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2) O réu Everson Vinicius de Gois as penas de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses
de reclusdo, no regime inicial semiaberto, e pagamento de 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-multa, no valor unitario do minimo legal, por incurso nas
sangoes do artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06, na forma do artigo 29,
caput, do Codigo Penal;

(..))

Os acusados ndao poderao apelar em liberdade. De fato, presos em flagrante,
assim permaneceram durante toda a instrug¢do e, agora, com a
presente condenagdo, mais razdo ainda para permanecerem custodiados.
Trata-se de crime grave, equiparado a hediondo na legislagdo penal vigente
e, se os réus aguardarem em liberdade o direito de recorrer, poderdo ndo ser
mais encontrados para a aplicagdo desta decisdo, tornando-a inécua. Ainda,
em liberdade, os acusados poderao reiterar a pradtica de condutas ilicitas.

()

A vista do exposto, no tocante a alegacio de incompatibilidade entre a prisdo
preventiva e o regime inicial semiaberto fixado em senten¢a condenatdria, o argumento
ndo prospera. A decisdo agravada assentou, em consonancia com a orientagdo pacificada
desta Corte, que ¢ possivel a manutencdo da prisdo preventiva mesmo apoés a fixagcdo do
regime semiaberto, desde que a custodia observe condi¢des compativeis com o regime
imposto. Trata-se de hipotese excepcional, condicionada a demonstracdo concreta da
necessidade cautelar e a adequacao material da execugdo provisoria, o que se verifica nos
autos, com registro de recolhimento em estabelecimento compativel e preservacdo dos
fundamentos cautelares. A compatibilizagdo nao implica execucdo antecipada da pena,
mas assegura, na fase recursal, a integridade das finalidades processuais em cenario de
cautelaridade evidenciada.

Nesse sentido:

(..r)

7. Persistentes os motivos da preventiva, é excepcional e legitima a negativa
do direito de recorrer em liberdade, ainda que fixado o regime inicial
semiaberto na sentenga, em consonancia com o art. 387, § 1°, do CPP e com a
orientagdo jurisprudencial de que ndo ha logica em deferir recorrer solto a
quem permaneceu preso durante a persecu¢do criminal.

8. A compatibilizacdo da prisdo preventiva com o regime semiaberto é
admitida, devendo a execugdo provisoria observar as regras do regime
fixado, providéncia adotada mediante oficio de recomendagdo a unidade
prisional.

(...)

(AgRgno HC n. 1.092.400/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 1/7/2026; grifamos.)

(..))
5. A alegagao de desproporcionalidade é afastada pela expedicdo de guia de
execucdo provisoria, medida que assegura a adequacdo da custodia do
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sentenciado as regras do regime semiaberto, ndo se configurando, portanto,
a imposicdo de situacdo mais gravosa que a definida na sentenca.

(...)

(AgRg no RHC n. 226.661/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 22/6/2026; grifamos.)

(...)

9. A alegada incompatibilidade entre a prisao cautelar e o regime semiaberto
é sanada pela expedicio da guia de execucgdo provisoria, medida que permite
ao Juizo da Execugdo Penal adequar as condigoes do carcere ao regime
fixado na sentenca, assegurando que o apenado ndo seja submetido a regime
mais gravoso do que aquele estabelecido no titulo judicial, ainda que
permanega preso preventivamente. No caso, a guia foi expedida, inexistindo
constrangimento ilegal por excesso de execugdo.

(...)

(RHC n. 225.387/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026; grifamos.)

Quanto a negativa do direito de recorrer em liberdade, a decisdo monocratica
ressaltou que, persistindo os motivos da prisao preventiva, ¢ legitima a manutengdo da
custodia na sentenga, em estrita observancia ao comando processual que exige
pronunciamento fundamentado sobre a continuidade da medida cautelar. A jurisprudéncia
desta Corte reconhece a racionalidade de ndo se deferir a apelagdo em liberdade a quem
permaneceu preso durante toda a persecucdo criminal, quando o juizo sentenciante
reafirma, com base em dados contemporaneos do caso, o risco a ordem publica, a
necessidade de efetividade do titulo e a probabilidade de reiteracdo delitiva. No caso,
além da continuidade da prisdo ao longo da instrug¢do, conforme ressaltado no titulo
condenatorio, constam elementos concretos que sustentam a excepcionalidade, nao
havendo falar em automatismo ou em gravidade meramente abstrata.

Veja-se:

(...)

6. A decisdo que decretou a prisdo preventiva do Agravante observou os
requisitos dos arts. 312 e 313 do Codigo de Processo Penal, destacando
tratar-se de crime doloso com pena mdxima superior a 4 anos, a prova da
materialidade e os indicios suficientes de autoria, bem como o periculum
libertatis evidenciado pela expressiva quantidade de drogas apreendidas, pelo
fracionamento do entorpecente.

7. Ao proferir a sentenga condenatoria, o Juizo de origem, em consondncia
com o art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal, fundamentou a
manutencgdo da prisdo preventiva e a negativa de recorrer em liberdade na
permanéncia dos motivos que ensejaram o decreto prisional, acrescidos da
confirmacgdo da responsabilidade penal do réu.

8. A jurisprudéncia consolidada admite a compatibilidade entre a manutengdo
da prisdo preventiva e a fixa¢do do regime semiaberto.
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(...)
(AgRg no HC n. 1.068.767/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta

Turma, julgado em 27/5/2026, DJEN de 2/6/2026; grifamos.)

(...)

3. A manutencdo da prisdo cautelar na sentenga condenatoria, quando o réu
permaneceu preso durante toda a instru¢cdo criminal, dispensa
fundamentagdo exaustiva, bastando a indicag¢do de que persistem os
fundamentos que ensejaram a decretacdo da medida extrema, em
consondncia com o art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal e desde que
atendidos os requisitos do art. 312 do mesmo diploma.

4. A quantidade de droga apreendida revela a gravidade concreta do delito e
demonstra, de forma suficiente, a potencial periculosidade do agente,
justificando a manuteng¢do da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

5. A jurisprudéncia majoritaria desta Corte Superior admite a
compatibilizagdo entre a custodia cautelar e o regime intermediario, desde
que as condi¢oes da prisdo provisoria sejam adequadas as regras do regime
imposto, o que foi observado no caso concreto.

1IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 234.588/MG@G, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
13/5/2026, DJEN de 19/5/2026; grifamos.)

(...)

1. A manutencgdo da custodia cautelar na sentenca condenatoria, quando o
réu permaneceu preso durante toda a instrucdo, dispensa fundamentagdo
exaustiva, sendo suficiente a indicacdo da persisténcia dos motivos que
ensejaram a prisao preventiva, nos termos do art. 387, § 1°, do CPP.

(...)

3. E compativel a manutengdo da prisdo preventiva com a fixa¢do do regime
inicial semiaberto, desde que devidamente fundamentada a necessidade da
segregacdo cautelar, especialmente em hipoteses excepcionais de reiteragdo
delitiva ou envolvimento em associa¢do criminosa.

4. Demonstrada a inadequagdo das medidas cautelares diversas da prisdo
para resguardar a ordem publica, revela-se legitima a manuten¢do da
custodia preventiva.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.059.895/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026; grifamos.)

No que concerne a suficiéncia de medidas cautelares diversas da prisao, a
insurgéncia igualmente ndo infirma os fundamentos do decisum. A decisdo agravada
destacou que a gravidade concreta da conduta, revelada pela natureza, variedade e
quantidade de entorpecentes apreendidos (650 por¢des de maconha, 419 porgdes de
cocaina e 238 porcdes de crack - fl. 49), bem como pelos apetrechos associados a

traficancia (rddio comunicador, balanga de precisdo, anotagdes tipicas de contabilidade do
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trafico - fl. 50), evidencia elevado risco de reiteracao e desvela maior reprovabilidade, de
modo que as medidas menos gravosas previstas em lei ndo se mostram adequadas para
conter os perigos identificados. A linha jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
em casos analogos, admite a prisdo preventiva para garantia da ordem publica quando o
acervo fatico aponta periculum libertatis qualificado, circunstancia que afasta, por
insuficiéncia, a aplicagcdo de cautelares alternativas.

Senao:

()

1. A prisdo preventiva foi adequadamente fundamentada na necessidade de
garantir a ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal, diante da gravidade concreta da conduta, evidenciada pela natureza,
expressiva quantidade e variedade das substidncias entorpecentes
apreendidas (69,85 g de crack, 370,46 g de maconha e 193,70 g de cocaina),
em estrita observancia ao art. 312, § 3° Ill, do CPP, incluido pela Lei n.
15.272/2025.

(...)

3. Demonstrada a gravidade concreta dos fatos e a periculosidade social do
agente, revela-se inviavel a aplica¢do de medidas cautelares alternativas a
prisdo (art. 319 do CPP), visto que insuficientes para conter o risco de
reiterag¢do criminosa e garantir a ordem publica.

()

6. Agravo regimental improvido.
(AgRg no RHC n. 233.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026; grifamos.)

(..)

2. A segregacgdo cautelar esta devidamente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem publica, especialmente diante da gravidade concreta do
delito, haja vista a apreensdo de grande quantidade e variedade de drogas -
maconha, cocaina, ecstasy e metanfetamina -, embaladas para a venda, além
de balancas de precisdo, que indicam o exercicio da traficincia.

3. Por idénticos fundamentos, a adog¢do de medidas cautelares diversas nao
se prestaria a evitar o cometimento de novas infragoes penais.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.085.353/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026; grifamos.)

Ademais, cinge-se que condi¢des pessoais favoraveis ndo tém, por si, o condao
de afastar a prisdo preventiva quando presentes, de modo concreto e contemporaneo, 0s
requisitos autorizadores da medida extrema. A tese de proporcionalidade deve ser
apreciada a luz das particularidades do caso concreto e do carater instrumental da cautelar,
ndo se convertendo em regra de automatica liberagdo do sentenciado em regime

intermedidrio quando a segregacdo atende a finalidades legitimas do processo penal e se
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submete as balizas de excepcionalidade e adequagdo material. A decisdo monocratica,
portanto, harmoniza-se com a jurisprudéncia das Turmas criminais desta Corte e preserva
0s parametros normativos aplicaveis.

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutengao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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