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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1106069 - SC (2026/0238876-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : RAFAEL GEVAERD (PRESO)

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR
HUMANITARIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA E SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do habeas corpus impetrado para concessdo de prisdo domiciliar humanitaria
no curso da execugdo penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus ¢ via adequada
para discutir prisdo domiciliar humanitdria em execucao penal, superando o
obice de supressao de instancia; e (i1) saber se ha flagrante ilegalidade apta a
justificar a concessao da ordem, inclusive de oficio, diante das condi¢des de
saude alegadas.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A analise de beneficios na execucao penal, como prisdo domiciliar, deve ser
submetida ao Juizo da execug¢do por meio de recurso proprio, sendo
inadequado o uso do habeas corpus quando nao evidenciado constrangimento
ilegal patente.

4. O ndo conhecimento do writ pelo Tribunal de origem obsta a apreciagdao do
mérito por esta Corte, sob pena de supressao de instancia e de alargamento
indevido da cognicao propria do habeas corpus.

5. A previsdo do art. 647-A do CPP nao afasta a necessidade de demonstragao
de ilegalidade manifesta, nem transmuta o habeas corpus em sucedaneo do
agravo em execucao.

6. O regime inicial semiaberto e a auséncia de inicio do cumprimento da pena
afastam, em regra, a incidéncia do art. 117 da LEP, ressalvadas hipdteses
extremas devidamente comprovadas.

7. A decisao da execugdo registrou a viabilidade de tratamento médico
intramuros € nao ha prova especifica e atual de impossibilidade de assisténcia
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no estabelecimento prisional, o que afasta a excepcionalidade exigida para a
medida.

8. Inexistindo abuso, ilegalidade ou teratologia, ndo ha razao para concessao
da ordem, ainda que de oficio.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : RAFAEL GEVAERD (PRESO)

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR
HUMANITARIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA E SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do habeas corpus impetrado para concessdo de prisdo domiciliar humanitaria
no curso da execugdo penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus ¢ via adequada
para discutir prisdo domiciliar humanitdria em execucao penal, superando o
obice de supressao de instancia; e (i1) saber se ha flagrante ilegalidade apta a
justificar a concessao da ordem, inclusive de oficio, diante das condi¢des de
saude alegadas.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A analise de beneficios na execucao penal, como prisdo domiciliar, deve ser
submetida ao Juizo da execug¢do por meio de recurso proprio, sendo
inadequado o uso do habeas corpus quando nao evidenciado constrangimento
ilegal patente.

4. O ndo conhecimento do writ pelo Tribunal de origem obsta a apreciagdao do
mérito por esta Corte, sob pena de supressao de instancia e de alargamento
indevido da cognicao propria do habeas corpus.

5. A previsdo do art. 647-A do CPP nao afasta a necessidade de demonstragao
de ilegalidade manifesta, nem transmuta o habeas corpus em sucedaneo do
agravo em execucao.

6. O regime inicial semiaberto e a auséncia de inicio do cumprimento da pena
afastam, em regra, a incidéncia do art. 117 da LEP, ressalvadas hipdteses
extremas devidamente comprovadas.

7. A decisao da execugdo registrou a viabilidade de tratamento médico
intramuros € nao ha prova especifica e atual de impossibilidade de assisténcia
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no estabelecimento prisional, o que afasta a excepcionalidade exigida para a
medida.

8. Inexistindo abuso, ilegalidade ou teratologia, ndo ha razao para concessao
da ordem, ainda que de oficio.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela DEFENSORIA PUBLICA DO
ESTADO DE SANTA CATARINA contra decisdo monocratica que nao conheceu do
habeas corpus (fls. 276-280).

Consta dos autos que RAFAEL GEVAERD foi condenado na Ag¢ao Penal n.
5009994-85.2023.8.24.0011 a pena de 8 (oito) meses e 10 (dez) dias de detengdo, em
regime inicial semiaberto, pela pratica dos crimes previstos no art. 150, § 1°, e no
art. 147, caput, ambos do Codigo Penal, em concurso material nos termos do
art. 69, caput, do mesmo diploma (fls. 276-278). No curso da execucdo penal, a prisao
domiciliar humanitaria foi indeferida pelo Juizo, e o TJSC, nos autos do HC n.
5042326-36.2026.8.24.0000, ndo conheceu da impetragao (fls. 276-279).

A decisdo agravada nao conheceu do habeas corpus por inadequacdo da via
eleita, ao fundamento de que a matéria ¢ afeta ao Juizo da Execucgdo e deve ser discutida
em agravo em execug¢do, e por auséncia de apreciacao do mérito pelo Tribunal de origem,
o que implicaria supressdo de instdncia; ademais, consignou ndo haver flagrante
ilegalidade que autorizasse concessao de ordem, mesmo de oficio, destacando que o Juizo
da execugdo apontou a possibilidade de tratamento médico intramuros (fls. 276-280).

O agravante sustenta que nao merece prevalecer o dbice da inadequacao da via
eleita, porquanto a jurisprudéncia admite o habeas corpus substitutivo, a0 menos para
sanar flagrante ilegalidade, e o art. 647-A do Codigo de Processo Penal, incluido pela Lei
n. 14.836/2024, consagra o poder-dever de concessao de oficio, ainda que nao conhecido
formalmente o writ (fls. 290-291).

Argumenta, ainda, que ha erro material na decisdao agravada quanto a supressao
de instancia, pois o TJSC teria enfrentado a tese ao afirmar que ndo ha indicativos de
impossibilidade de tratamento no interior do estabelecimento prisional, o que evidenciaria
pronunciamento jurisdicional sobre o tema (fls. 290-291).

Aponta, no mérito, que o paciente ¢ acometido de doenga grave
imunossupressora (portador do virus HIV), cegueira monocular e transtorno psiquiatrico,
com necessidade de acompanhamento continuo, € que a manutencdo da pena em
estabelecimento prisional viola a dignidade da pessoa humana e o direito a satde,

devendo ser reconhecida a prisdo domiciliar humanitdria com base no art. 117, II, da Lei
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de Execug¢do Penal; ressalta a Resolugdo CNJ n. 487/2023, art. 15, que recomenda avaliar
a necessidade e adequagdo da prisao diante da demanda de atencdo em satide mental,
privilegiando medidas ndo detentivas e tratamento na Rede de Atencdo Psicossocial (fls.
291-294).

Sustenta que o ambiente carcerario ¢ incompativel com as exigéncias
terapéuticas do HIV e do quadro psiquiatrico, sendo fato notorio a precariedade da
assisténcia a saude no sistema prisional (art. 374, I, do Codigo de Processo Civil), e que a
cegueira monocular demanda adaptagdes inexistentes no carcere; invoca precedente da
Sexta Turma do STJ sobre dignidade do preso e substituicdo por prisao domiciliar em
hipoteses de doenga grave (fls. 293-294).

Requer o provimento do agravo regimental para, em juizo de retratagdo,
reconsiderar a decisdo monocratica e conhecer do habeas corpus, concedendo a prisao
domiciliar humanitdria ao paciente; mantida a decisdo, pugna pela submissdao do writ ao
julgamento colegiado (fls. 288-296).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

De inicio, no que tange a alegada inadequagdo da via eleita, a insurgéncia nao
prospera. A decisdo agravada assentou que a discussao sobre prisdo domiciliar no curso da
execucao penal deve ser submetida ao crivo do Juizo da execugdo, por meio do recurso
proprio, € que o manejo do habeas corpus, na hipotese, nao se revela adequado, ausente
constrangimento ilegal evidente que autorize atuacao excepcional. O agravante sustenta a
possibilidade de superagdo do 6bice mediante a concessao de ordem de oficio, a luz do
art. 647-A do Codigo de Processo Penal. Ocorre que tal dispositivo ndo suprime a
necessidade de identificagcdo de ilegalidade patente nem transmuda o habeas corpus em
sucedaneo de vias ordinarias, sobretudo quando a matéria reclama instrucao e avaliacao
pelo juizo natural da execucdo. Na espécie, o titulo condenatdrio impds regime inicial
semiaberto e o beneficio postulado foi indeferido em razdo da inexisténcia de inicio do
cumprimento da pena, do ndo enquadramento nas hipoteses do art. 117 da Lei de
Execu¢ao Penal e da possibilidade de tratamento intramuros. Sem demonstragdo concreta
da inviabilidade de assisténcia médica no estabelecimento prisional, ndo ha falar em
excepcionalidade apta a legitimar o afastamento do meio processual adequado.

Quanto a aventada supressdo de instincia, igualmente ndo assiste razdo ao
agravante. A decisdo monocratica registrou que o Tribunal de origem ndo conheceu do
habeas corpus, por inadequagao da via eleita, e que o enfrentamento de mérito por esta

Corte, nessa quadra, implicaria indevida usurpagdo de competéncia. O agravante afirma
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que houve exame do tema pelo 6rgdo fracionario local, por referéncia a afirmagdo de que
nao haveria indicativos de impossibilidade de tratamento no interior do carcere.
Entretanto, tal mengao esta inserida em juizo negativo de conhecimento, sem resolugdo de
mérito, preservando-se, portanto, a necessidade de submissdo da controvérsia ao
instrumento proprio da execugdo penal. A atuacdo deste Tribunal, em sede de habeas
corpus, exige que as instancias ordindrias tenham deliberado sobre o objeto substancial da
controvérsia, 0 que ndo ocorreu. Superar esse marco implicaria ampliar indevidamente os
limites cognitivos do wrif e converter o habeas corpus em atalho recursal.

No tocante ao mérito veiculado subsidiariamente, o agravante aponta
comorbidades do paciente e afirma que o ambiente prisional ndo assegura condi¢des
terapéuticas adequadas, invocando diretrizes de politica publica e decisdes de outras
Cortes. A decisao agravada, contudo, destacou, com base em pronunciamento do Juizo da
execucao, que as enfermidades indicadas sdo passiveis de tratamento no sistema prisional,
com fornecimento regular de medicamentos e acompanhamento médico, € que nao foi
evidenciada, de modo especifico, a impossibilidade de cuidado intramuros. Essa
conclusdo estd em consonancia com a regra segundo a qual a prisdo domiciliar, no &mbito
da execucao, ¢ propria do regime aberto, admitindo-se flexibilizagdo apenas em hipoteses
extremas, devidamente comprovadas. No caso, além de o cumprimento da pena ainda nao
ter sido iniciado, ndo se demonstrou quadro clinico gravissimo ou circunstincia singular
que torne inviavel a prestagdo de assisténcia no estabelecimento prisional, de modo a
excepcionar a disciplina legal.

Ademais, a invocagdo genérica de precariedades estruturais do sistema
carcerario nao substitui a demonstragdo especifica, contextualizada e atualizada de que,
no estabelecimento em que se dard a custddia, inexistem meios para assegurar o
tratamento indicado ao paciente. A decisdo da origem ¢ explicita ao afirmar a viabilidade
do acompanhamento médico no interior da unidade prisional e, ausente prova idonea em
sentido contrario, ndo se configura o cenario de teratologia que autorize concessdao de
ordem, mesmo de oficio. A pretensao do agravante, em rigor, demanda revisdo da
valoracao fatico-probatodria realizada pelo Juizo competente e substituicao do instrumento
recursal préprio, o que ndo se compatibiliza com a via estreita do habeas corpus.

Por fim, ndo se verifica qualquer vicio que comprometa a racionalidade
decisoria ou a integridade do devido processo legal. A decisao agravada aplicou
entendimento consolidado quanto a possibilidade de julgamento monocratico em matérias
alinhadas com a jurisprudéncia desta Corte e observou a necessidade de respeito a
competéncia do Juizo da execucdo e a deliberagdo prévia das instancias ordinarias. Diante

desse quadro, o agravo regimental reproduz, em esséncia, os argumentos ja enfrentados,
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sem trazer elementos novos capazes de infirmar os fundamentos adotados, razao pela qual
a manuteng¢ao da decisdo se impde.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.106.069 / SC

Numero Registro: 2026/0238876-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50423263620268240000 80000820820268240011

Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE  : RAFAEL GEVAERD (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL GEVAERD (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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