SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1106335 - SP (2026/0238524-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE  : SAULO GONCALVES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS : CLAUDIO HONORIO SANTOS - SP440224
MANOEL FLORENCIO DOMINGOS - SP440866

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS.
MATERIA NAO APRECIADA PELO COLEGIADO LOCAL.
SUMULA N. 691 DO STE. VEDADA SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus nao deve servir de instrumento para que se afastem
as regras de competéncia e se submetam a apreciagdo das mais altas
Cortes do pais decisdes de primeiro grau as quais se atribui suposta
ilegalidade, salvo se evidenciada, sem necessidade de exame mais
vertical, a apontada violagao do direito de liberdade do paciente.

2. Somente em tal hipotese a jurisprudéncia, tanto do STJ quanto do
STF, admite o excepcional afastamento do rigor da Sumula n. 691 do
STF (aplicavel ao STJ).

3. A decisdo agravada indeferiu liminarmente a impetracdo, com amparo
na Stmula n. 691 do STF, uma vez que a analise

da questdo articulada, em especial quanto aos fundamentos da prisdo
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preventiva do agente, demandaria exame minucioso dos autos, o que ndo
¢ cabivel neste momento processual.

4. Nao se identifica manifesta ilegalidade que permita inaugurar a
competéncia constitucional deste Tribunal Superior. A anélise feita nesta
oportunidade nao preclui o exame mais acurado da matéria, em eventual
impetracdo que venha a ser aforada, ja a partir da decisdo colegiada da
Corte estadual.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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Documento eletrénico VDA60638778 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 05/10/2026 14:48:27
Codigo de Controle do Documento: accfc82f-4765-4ba9-ale9-6d2417d042a4



preventiva do agente, demandaria exame minucioso dos autos, o que ndo
¢ cabivel neste momento processual.

4. Nao se identifica manifesta ilegalidade que permita inaugurar a
competéncia constitucional deste Tribunal Superior. A anélise feita nesta
oportunidade nao preclui o exame mais acurado da matéria, em eventual
impetracdo que venha a ser aforada, ja a partir da decisdo colegiada da
Corte estadual.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

S. G. DA S. agrava da decisao da Presidéncia desta Corte Superior, de fls.

44-46, em que o presente habeas corpus foi indeferido liminarmente.

O agravante sustenta que o agravo interno ¢ cabivel e deve ser conhecido,

em respeito ao principio da colegialidade.

Afirma a existéncia de constrangimento ilegal decorrente do
indeferimento de diligéncias essenciais a ampla defesa, indispensaveis para
verificar registros oficiais, relatos e encaminhamentos relacionados aos fatos

imputados.

Defende que a pertinéncia, necessidade e proporcionalidade das
diligéncias justificam o conhecimento do habeas corpus e a reforma da decisdo

agravada, especialmente em razao da segregagdo preventiva decretada.

Pleiteia, portanto, a reconsideracdo da decisdo anteriormente proferida ou

a submissao do recurso a Turma julgadora.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do
agravo (fls. 62-66).

VOTO

Apesar dos argumentos despendidos pelo agravante, entendo que nao lhe

assiste razao.
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De acordo com o explicitado na Constitui¢do Federal (art. 105, I, "c"),
nao compete a este Superior Tribunal julgar habeas corpus impetrado contra
decisio denegatéria de liminar, por desembargador, antes de prévio

pronunciamento do 6rgdo colegiado de segundo grau.

Em verdade, em que pesem sua altivez e sua grandeza como garantia
constitucional de protecao da liberdade humana, o habeas corpus ndo deve servir de
instrumento para que se afastem as regras de competéncia e se submetam a
apreciacdo das mais altas Cortes do pais decisdes de primeiro grau as quais se
atribui suposta ilegalidade, salvo se evidenciada, sem necessidade de exame mais

vertical, a apontada violagao do direito de liberdade do paciente.

Somente em tal hipdtese a jurisprudéncia, tanto do STJ quanto do STF,
admite o excepcional afastamento do rigor da Sumula n. 691 do STF (aplicavel ao
STJ), expressa nos seguintes termos: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que, em habeas

corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar".

Nesse sentido, permanece inalterado o entendimento dos Tribunais

Superiores:

[...]
1. Nao cabe ao SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL conhecer de
Habeas Corpus impetrado contra decisdo proferida por relator que
indefere o pedido de liminar em Habeas Corpus requerido a
tribunal superior, sob pena de indevida supressdo de instancia
(Stmula 691 do STF).

2. Inexisténcia de teratologia ou caso excepcional que caracterizem
flagrante constrangimento ilegal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(HC n. 179.896 AgR, Relator(a): Min. Alexandre de Moraes, 1?
T., PROCESSO ELETRONICO DJe-081 DIVULG. 1°4/2020,
PUBLIC. 2/4/2020)

[.]

1. Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de ndo ser
cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a nao
ser em hipoteses excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade, a teor do disposto no enunciado da Sumula 691 do
STF: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdao do relator que, em habeas
corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar". 2. No
caso, nao ha falar em flagrante ilegalidade capaz de superar o
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obice da Stimula 691/STF, porquanto o agravo em recurso especial
mostrou-se indubitavelmente intempestivo, o que sequer ¢
questionado pelo agravante, logo, ndo se verifica direito inconteste
de devolucao do prazo recursal. 3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 561.091/RJ, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5°
T., DJe 16/4/2020)

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante pela suposta
pratica do delito previsto no art. 217-A do CP em continuidade delitiva. O flagrante

foi convertido em preventiva pelos seguintes motivos (fls. 21-22, grifei):

[...] cuida-se de representacao pela decretacao de prisao preventiva
formulada pela Autoridade Policial, reiterada pelo Ministério
Publico por ocasido do oferecimento da dentincia. Os pressupostos
cautelares estdo presentes. O fumus commissi delicti exsurge com
clareza dos elementos carreados ao inquérito: o relato coerente
e firme da avo e representante legal da vitima, Elizabete dos S.,
que narrou a resisténcia da crian¢a a presenca do investigado e
a subsequente revelacio dos abusos; a palavra da proépria
ofendida, menor de 7 anos, a indicar que os toques na genitalia
niao constituiam episodio isolado; e, sobretudo, o Laudo
Pericial n. 262802/2025, que atestou a existéncia de lesdes
compativeis com a pratica de atos libidinosos recentes,
consistentes em manipulacio genital, confirmando a
materialidade do delito imputado. O periculum libertatis
igualmente se verifica. O crime atribuido ao denunciado,
estupro de vulneravel, na forma do art. 217-A do Cddigo Penal,
de natureza hedionda, foi praticado no ambito doméstico e
familiar, em detrimento de crianca de tenra idade que se
encontrava sob os cuidados da avéo materna, companheira do
agressor, em situacio de absoluta vulnerabilidade e confianca.
A conduta perdurou ao longo do tempo, havendo referéncia a
episodios ocorridos desde 2024, e prosseguiu mesmo apos a
suspeita ja ter chegado ao conhecimento do investigado, que
simplesmente negou os fatos e manteve o acesso a vitima. Tais
circunstancias revelam concreta periculosidade e o risco de
reiteracdo delitiva. Registre-se, ainda, que o denunciado ostenta
condenacao criminal anterior, conforme folha de antecedentes
acostada aos autos, o que reforca a necessidade de segregacao
cautelar para a garantia da ordem publica. A preservacdo da
integridade psiquica da ofendida e a tutela da instrug¢do criminal,
notadamente a colheita do depoimento especial da vitima sem
interferéncias, também recomendam a medida. As condi¢des legais
dos arts. 312 e 313, incisos I e III, do Codigo de Processo Penal,
encontram-se satisfeitas, tratando-se de crime doloso punido com
reclusdo de 8 a 15 anos, praticado com violéncia contra crianca em
situacao de vulnerabilidade, em contexto doméstico e familiar. As
medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se manifestamente
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insuficientes e inadequadas, dada a gravidade concreta da conduta
e o histérico do agente.

O indeferimento da liminar, pelo Tribunal de origem, foi assim
justificado (fls. 15-16, destaquei):

[...] Desse modo, considerando que a segregagdo cautelar esta
amparada em elementos idoneos e plenamente fundamentada,
nesse momento, nao se vislumbra como restituir ao paciente o
pretendido status libertatis ou substituir a custdédia por medidas
cautelares mais brandas, eis que ndo se mostram adequadas e
suficientes para a garantia da ordem publica (artigo 282, Il e § 6°,
do Cdédigo de Processo Penal). Consigne-se que o mandado de
prisao foi cumprido em 25 de maio passado (pags. 02-03 dos
autos n. 1508695-51.2026.8.26.0455). E nao ¢é despiciendo
salientar que os crimes praticados no ambito doméstico e
familiar geram grande intranquilidade social e colocam em
risco a ordem publica, maxime em casos como o dos autos, em
que o paciente, que mantinha relacionamento amoroso com a
avo da vitima, teria se aproveitado dessa proximidade para
constranger a crianca a pratica de atos libidinosos diversos da
conjuncio carnal, consistentes em toques em sua genitalia, por
diversas vezes (denuncia - pags. 01/02 dos autos de origem).
Nesse contexto, a concessao da liminar, neste momento processual,
mostra-se temeraria. Ademais, qualquer discussdao sobre o mérito
da acdo ¢ incabivel por meio desta via estreita e limitada,
inapropriada para a analise de elementos subjetivos e probantes
presentes nos autos, uma vez que este exame sera feito
oportunamente, sob a garantia do contraditorio e da ampla defesa,
em respeito ao principio constitucional do devido processo legal,
sob pena de violacdo ao principio do juiz natural, de prejulgamento
do mérito e intoleravel supressio de instdncia. Em sintese,
analisando-se os elementos fatico-probatorios encartados no
habeas corpus, nio verifico constrangimento ou
ilegalidade manifesta na decisdo hostilizada, sendo de rigor a
manutenc¢ao da prisdo preventiva decretada pelo MM. Juizo a
quo.

Pela leitura dos excertos transcritos, entendo ser acertada a conclusao
da Presidéncia desta Corte Superior, ao afirmar que a situacdo dos autos nao
apresenta excepcionalidade, evidencidvel de plano, a justificar a prematura

intervengao no caso.

As questdes articuladas na impetracdo, em especial quanto aos

fundamentos da prisdo preventiva decretada, como bem destacado na decisdo
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monocratica proferida na origem, demandariam, para seu acolhimento, exame

minucioso dos autos, o que ndo ¢ cabivel neste momento processual.

Nio identifico, portanto, manifesta ilegalidade que permita inaugurar a
competéncia constitucional deste Tribunal Superior. Ressalto, todavia, que a analise
feita nesta oportunidade nao preclui o exame mais acurado da matéria, em eventual
impetracdo que venha a ser aforada, ja a partir da decisdo colegiada da Corte
estadual.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos"
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Em tempo, determino a corre¢do da autuacdo do feito, pois o processo

tramita em segredo de justiga.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora

Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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