SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1106039 - SP (2026/0236924-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . JULIO CESAR DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO . ALISSON OLIVEIRA DE SOUZA CRUZ - SP387492

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INGRESSO DOMICILIAR SEM MANDADO. FUNDADAS
RAZOES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo que denegou a ordem,
mantendo a prisdo preventiva.

2. Agravante preso preventivamente pela pratica do delito de trafico de
entorpecentes.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discusséao: (i) saber se o ingresso domiciliar sem
mandado judicial foi amparado em fundadas razdes; e (ii) saber se o decreto
de prisdo preventiva esta concretamente fundamentado, com demonstragao
do periculum libertatis.

Ill. Razbes de decidir

4. O ingresso domiciliar sem mandado, na hipotese, esta revestido de
legalidade, pois lastreado em fundadas razdes extraidas de informacdes
objetivas sobre o trafico de entorpecentes no local, prévio monitoramento da
area e abordagem de usuario logo apds deixar o imével portando droga.

5. Prisdo preventiva devidamente justificada na reiteragdo delitiva do
agravante, o qual possui "extenso historico de envolvimento com a justiga
criminal, incluindo mdltiplos inquéritos policiais por ameaga, injuria,
resisténcia e lesdo corporal, evidenciando uma conduta socialmente
perigosa e voltada a pratica de delitos". Acrescentou o Juiz que ele "foi preso
em flagrante em 03 de janeiro de 2025, também por trafico de drogas, e
liberado em audiéncia de custédia no dia seguinte (fls. 1, 3, 15, 32). A
presente prisdo, ocorrida pouco mais de um ano depois, demonstra que a
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medida cautelar anteriormente concedida foi insuficiente para frear seu
comportamento delitivo".

6. "'Como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agcbes penais ou inquéritos
em curso justificam a imposicdo de segregacgédo cautelar como forma de
evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica’ (RHC n.
156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)" (AgRg no RHC n.
197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

7. Nao se pode perder de vista, outrossim, que, mesmo em se tratando do
delito de trafico de entorpecentes e da apreensdao de quantidade néo
elevada de droga, a reniténcia criminosa do agravante autoriza a medida
extrema, pois "a jurisprudéncia pacifica desta Corte sustenta que a priséo
preventiva é justificada quando ha risco concreto de reiteragdo delitiva,
mesmo em crimes sem violéncia ou grave ameacga" (AgRg no HC n.
998.213/SP, Relator Ministro Otavio de Almeida Toledo, Desembargador
Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 1°7/2025, DJEN de
5/8/2025).

IV. Dispositivo
8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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ADVOGADO . ALISSON OLIVEIRA DE SOUZA CRUZ - SP387492

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INGRESSO DOMICILIAR SEM MANDADO. FUNDADAS
RAZOES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo que denegou a ordem,
mantendo a prisdo preventiva.

2. Agravante preso preventivamente pela pratica do delito de trafico de
entorpecentes.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questbes em discussédo: (i) saber se o ingresso domiciliar sem
mandado judicial foi amparado em fundadas razdées; e (ii) saber se o decreto
de prisdo preventiva esta concretamente fundamentado, com demonstracao
do periculum libertatis.

I1l. Razbées de decidir

4. O ingresso domiciliar sem mandado, na hipdtese, esta revestido de
legalidade, pois lastreado em fundadas razdes extraidas de informacdes
objetivas sobre o trafico de entorpecentes no local, prévio monitoramento da
area e abordagem de usuario logo apdés deixar o imével portando droga.

5. Prisdao preventiva devidamente justificada na reiteragdo delitiva do
agravante, o qual possui "extenso histérico de envolvimento com a justica
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criminal, incluindo mualtiplos inquéritos policiais por ameacga, injdria,
resisténcia e lesdo corporal, evidenciando uma conduta socialmente
perigosa e voltada a pratica de delitos". Acrescentou o Juiz que ele "foi preso
em flagrante em 03 de janeiro de 2025, também por trafico de drogas, e
liberado em audiéncia de custodia no dia seguinte (fls. 1, 3, 15, 32). A
presente prisédo, ocorrida pouco mais de um ano depois, demonstra que a
medida cautelar anteriormente concedida foi insuficiente para frear seu
comportamento delitivo".

6. "'Como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agbes penais ou inquéritos
em curso justificam a imposicdo de segregacgédo cautelar como forma de
evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica’ (RHC n.
166.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)" (AgRg no RHC n.
197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

7. Nao se pode perder de vista, outrossim, que, mesmo em se tratando do
delito de trafico de entorpecentes e da apreensdao de quantidade nao
elevada de droga, a reniténcia criminosa do agravante autoriza a medida
extrema, pois "a jurisprudéncia pacifica desta Corte sustenta que a priséo
preventiva é justificada quando ha risco concreto de reiteragdo delitiva,
mesmo em crimes sem violéncia ou grave ameacga" (AgRg no HC n.
998.213/SP, Relator Ministro Otavio de Almeida Toledo, Desembargador
Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 1°/7/2025, DJEN de
5/8/2025).

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por JULIO CESAR DE OLIVEIRA
contra a decisdo desta Relatora que denegou a ordem (e-STJ fls. 86/96).

Consta dos autos ter sido o agravante preso em flagrante, custédia essa
convertida em preventiva, pela suposta pratica do crime de trafico de
entorpecentes, ante a apreensao de 17,8g (dezessete gramas e oito decigramas)
de crack — 10,8g (dez gramas e oito decigramas) encontrados com o paciente e
7g (sete gramas) com um usuario que dele supostamente adquiriu a
droga — além de R$ 900,00 (novecentos reais) em espécie.

Em suas razdes, reitera a defesa as alegagdes formuladas na inicial do
habeas corpus, asseverando inexistir justificativa idébnea para a prisdo processual do
agravante.

Afirma que em caso, a seu ver semelhante, a ordem foi concedida por esta
relatora.
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Defende que, ao contrario dos precedentes citados, o agravante "ndo ostenta
nenhuma condenagdo transitada em julgado — primariedade reconhecida
expressamente pelo proprio Tribunal de origem. A subsungédo dos precedentes ao caso
é, portanto, indevida (distinguishing)" — e-STJ fl. 104.

Busca, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja provido o
presente recurso.

E o relatorio.

VOTO

~

Pois bem. Inicialmente, a controvérsia cinge-se a verificagao da
existéncia de fundadas razées, aptas a autorizar o ingresso domiciliar sem
mandado de busca e apreensao, nos termos da orientacédo firmada pela Suprema
Corte.

Nesse particular, colaciono o seguinte trecho do acérdéo impugnado (e-STJ
fls. 20/21, grifo nosso):

Extrai-se dos autos que policiais civis, de posse de informagées
pretéritas de que JULIO CESAR DE OLIVEIRA, conhecido no meio
policial pela alcunha de “Bolinha do Moto Taxi”, vinha, de forma
reiterada, comercializando substincias entorpecentes no municipio. Os
agentes passaram a realizar diligéncias de vigilancia nas imediagées do
imével por ele utilizado, conforme autorizado pela autoridade policial.
As informacgées indicavam, inclusive, que o investigado, ora paciente,
teria recentemente retornado do Paraguai trazendo grande quantidade
de entorpecente do tipo crack, destinada ao fracionamento e a posterior
distribuigéo.

Diante disso, foi montado ponto de observacao nas proximidades do
imoével. Durante o periodo de vigilancia, os policiais constataram
movimentagdo compativel com a pratica do trafico ilicito de drogas. Em
dado momento, observaram um individuo conhecido no municipio como
usuario de crack ingressando no imével investigado, ali permanecendo
por curto lapso temporal. Realizada a abordagem, quando ele saia do
imovel, localizaram em sua posse uma porcdo de substancia
entorpecente do tipo crack, a qual apresentava caracteristicas
compativeis com a mercancia.

Constatada a venda de substéancia entorpecente no imoével, os policiais
ingressaram na residéncia e, ao tentarem abordar o paciente, este op6s
resisténcia a acdo policial, tentando segurar a arma do agente e
empreender fuga, sendo necessaria a utilizacdo de forgca moderada para
sua contencgao, imobilizagdo e colocacao de algemas, com o objetivo de
preservar a integridade fisica de todos os envolvidos. Com o apoio do
Canil, a cadela RAVENNA localizou, no interior de uma tomada, porgées
de substancia entorpecente idénticas aquela encontrada em poder do
usuario abordado. Em posse do investigado, foi apreendida a quantia de
R$ 900,00 (novecentos reais) em espécie. O paciente foi apresentado a
autoridade policial, juntamente com o material apreendido, tendo sido
lavrado auto de prisdo em flagrante.
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As drogas apreendidas foram objeto de pericia, conforme teor do auto de
constatacao as fls. 34, tratando-se de CRACK.

Nesse cenario, ao menos em face dos indicativos, sem razdo a D. Defesa em
pretender que no "writ" se reconheca a propalada preliminar de ilicitude das
provas por suposta violagdo de domicilio.

Nos termos do artigo 240, § 1°, do Coédigo de Processo Penal, “proceder-se-a
a busca domiciliar, quando fundadas razbes a autorizarem”, dentre outras
hipéteses, para prender criminosos, apreender armas e munigoes,
instrumentos utilizados na pratica de crime ou destinados a fim delituoso,
descobrir objetos necessarios a prova de infracdo ou colher qualquer
elemento de convicgao.

E cedico que o artigo 5° inciso Xl, da Constituicdo Federal, erigiu a casa a
asilo inviolavel do individuo. N&o obstante, o proprio texto constitucional
ressalva, de forma expressa, a possibilidade de ingresso no recinto
independentemente de autorizagao judicial em caso de flagrante delito.

O Supremo Tribunal Federal no Tema 280 da Repercussao Geral (RE
603.616/RO) balizou o alcance da exce¢éo, definindo que o ingresso forgado
pressupbe a existéncia de "fundadas razbes", devidamente justificadas a
posteriori, que indiquem a ocorréncia de crime no interior da residéncia.

No caso concreto, a atuagcdo policial nao se baseou em denuncia
anénima isolada ou em mera suspeita abstrata, mas em informacgoées
pretéritas qualificadas - "notitia criminis" - corroboradas por vigilancia
previamente autorizada e, sobretudo, pela abordagem de usuario logo
apos deixar o imével, portando entorpecente e indicando o local da
aquisigao.

Tal sequéncia I6gica e progressiva de eventos evidencia, de forma
objetiva, a ocorréncia de crime em andamento no interior da residéncia,
sendo suficiente para caracterizar as fundadas razées exigidas pela
jurisprudéncia constitucional.

Cumpre ressaltar, ainda, que o ftrafico ilicito de drogas, nas modalidades
“guardar’, “ter em depdsito” ou “manter sob sua posse”, constitui crime de
natureza permanente, cuja consumagdo se protrai no tempo enquanto
perdurar a situagao ilicita. Nesses casos, o estado de flagrancia se mantém,
autorizando a intervengdo policial imediata para fazer cessar a infragéo,
prescindindo de prévia autorizagéo judicial.

Nesse sentido, ja decidiu o Supremo Tribunal Federal que “cuidando-se de
crime de natureza permanente, a prisGdo do traficante, em sua residéncia,
durante o periodo noturno, ndo constitui prova ilicita” (HC 84.772, Rel.
Ministra Ellen Gracie), bem como que “a Constituicdo Federal autoriza a
prisdo em flagrante como excecgéo a inviolabilidade domiciliar, prescindindo
de mandado judicial” (RHC 91.189, Rel. Ministro Cezar Peluso).

Note-se que nao ha falar em ingresso ilegal no domicilio, pois sdo
inequivocas as fundadas razdes, na medida em que "policiais civis, de posse de
informacées pretéritas de que JULIO CESAR DE OLIVEIRA, conhecido no meio policial
pela alcunha de 'Bolinha do Moto Taxi', vinha, de forma reiterada, comercializando
substéancias entorpecentes no municipio. Os agentes passaram a realizar diligéncias de
vigildancia nas imediagées do imével por ele utilizado, conforme autorizado pela
autoridade policial. As informagdes indicavam, inclusive, que o investigado, ora
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paciente, teria recentemente retornado do Paraguai trazendo grande quantidade de
entorpecente do tipo crack, destinada ao fracionamento e a posterior
distribuicdo. Diante disso, foi montado ponto de observacdo nas proximidades do
imovel. Durante o periodo de vigilancia, os policiais constataram movimentagdo
compativel com a pratica do trafico ilicito de drogas. Em dado momento, observaram
um individuo conhecido no municipio como usuario de crack ingressando no imovel
investigado, ali permanecendo por curto lapso temporal. Realizada a abordagem,
quando ele saia do imovel, localizaram em sua posse uma por¢do de substancia
entorpecente do tipo crack, a qual apresentava caracteristicas compativeis com a
mercancia. Constatada a venda de substancia entorpecente no imoével, os policiais
ingressaram na residéncia e, ao tentarem abordar o paciente, este opds resisténcia a
acéo policial, tentando segurar a arma do agente e empreender fuga, sendo necessaria
a utilizacdo de forca moderada para sua contengdo, imobilizacdo e colocagdo de
algemas, com o objetivo de preservar a integridade fisica de todos os envolvidos. Com
0 apoio do Canil, a cadela RAVENNA localizou, no interior de uma tomada, porgées de
substancia entorpecente idénticas aquela encontrada em poder do usuario abordado.
Em posse do investigado, foi apreendida a quantia de R$ 900,00 (novecentos reais) em
espécie. O paciente foi apresentado a autoridade policial, juntamente com o material
apreendido, tendo sido lavrado auto de prisdo em flagrante" (e-STJ fl. 20).

Logo, ndo ha reparo a ser efetuado no acérdao de origem, o qual concluiu
que, "no caso concreto, a atuagao policial nao se baseou em denuncia anénima
isolada ou em mera suspeita abstrata, mas em informagbées pretéritas
qualificadas - ‘notitia criminis' - corroboradas por vigilancia previamente
autorizada e, sobretudo, pela abordagem de usuario logo apos deixar o imovel,
portando entorpecente e indicando o local da aquisi¢cao. Tal sequéncia logica e
progressiva de eventos evidencia, de forma objetiva, a ocorréncia de crime em
andamento no interior da residéncia, sendo suficiente para caracterizar as
fundadas razées exigidas pela jurisprudéncia constitucional' (e-STJ fl. 21, grifo
NOSs0).

A proposito, vejam-se estes julgados:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. BUSCA DOMICILIAR. DENUNCIA ANONIMA ESPECIFICADA.
MANDADO  JUDICIAL. FUNDADAS RAZOES. INEXISTENCIA DE
NULIDADE DA PROVA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica de
Tribunal Superior que ndo conheceu de habeas corpus por ser substitutivo de
recurso proprio e que deixou de conceder a ordem de oficio, ante a auséncia
de constrangimento ilegal na busca domiciliar que embasou a condenagdo
por trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006) e posse ilegal de
arma de fogo de uso permitido (art. 12 da Lei n. 10.826/2003).
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se ha nulidade na busca
domiciliar - e, por consequéncia, das provas dela derivadas - quando o
mandado de busca e apreenséo é expedido a partir de denuncias anénimas,
alegadamente ndo corroboradas por diligéncias prévias, caracterizando
violagao ao art. 5° Xl, da CF/1988 e aos arts. 157 e 240 do CPP.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A impetragédo originéria configura habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, hipétese em que, conforme orientagdo consolidada do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, o writ hdo deve ser
conhecido, embora seja possivel o exame da matéria para eventual
concesséo de ordem de oficio em caso de flagrante constrangimento ilegal.

4. A sentenca e o acdordao recorrido consignaram, com base nos elementos
constantes dos autos, que a representagdo da Policia Militar para expedi¢cdo
de mandado de busca e apreensdo indicou denuncias anbnimas
especificadas sobre uso do estabelecimento comercial e residéncia do
paciente para comércio, armazenamento e ocultacdo de drogas e armas,
bem como a realizagao de diligéncias prévias no local, que confirmaram a
procedéncia das informacoées.

5. Reconhecido que a busca domiciliar foi precedida de investigagdo e
apoiada em denuncia anbnima especificada, que descreveu o
estabelecimento comercial e a atividade criminosa, e que tais elementos
motivaram a regular expedicdo de mandado judicial, resta demonstrada a
existéncia de fundadas razbes (justa causa) exigidas pelo art. 240 do CPP e
pela interpretacéo do art. 5° Xl, da CF/1988 firmada no RE n. 603.616/RO,
afastando-se a alegacao de invaséo arbitraria de domicilio.

6. A orientagdo adotada pelo Tribunal de origem harmoniza-se com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a
denuncia anénima, por si s6, nao autoriza ingresso em domicilio, mas
pode legitimar diligéncia e posterior medida invasiva quando
especificada e minimamente corroborada por elementos objetivos
colhidos pela atividade investigativa.

7. Diante da demonstragcdo de justa causa para a busca domiciliar e da
auséncia de violagcdao as garantias constitucionais e processuais
invocadas, inexiste constrangimento ilegal apto a justificar concessao
de habeas corpus de oficio, impondo-se a manutencdo da decisdo
agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. Denuncia anbnima especificada, corroborada por diligéncias policiais
prévias, pode fundamentar a representacdo para expedicdo de mandado de
busca domiciliar, atendidos o art. 5°, Xl, da CF/1988 e o art. 240 do CPP, ndo
havendo nulidade das provas assim obtidas.

2. O habeas corpus manejado como sucedaneo de recurso proprio nao deve
ser conhecido, sendo possivel, contudo, o exame do mérito apenas para
verificar eventual constrangimento ilegal passivel de corre¢cdo de oficio, o que
se afasta quando demonstradas fundadas razées para a busca domiciliar.

[.]

(AgRg no HC n. 1.037.460/MG, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026, grifo nosso.)

Documento eletrénico VDA59379281 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 24/08/2026 15:51:38
Codigo de Controle do Documento: d0127c5f-a4f5-4203-b7b7-53c0b35bf872



AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
BUSCA DOMICILIAR SEM MANDADO JUDICIAL. LEGALIDADE. PREVIO
MONITORAMENTO DO IMOVEL. FUNDADAS RAZOES DA PRATICA DE
CRIME. LICITUDE DAS PROVAS COLHIDAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 é licita, mesmo
em periodo noturno, quando amparada em fundadas razées, devidamente
justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados (RE n.
603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 10/5/2016).

2. A expressédo "fundadas razbes", extraida do art. 240, § 1°, do Cddigo de
Processo Penal, exige a existéncia de elementos prévios e concretos que
amparem a diligéncia policial e configurem fundadas razées quanto a pratica
de crime no interior do imével. A mera constatagédo de situagao de flagrancia,
posterior ao ingresso, néo justifica a medida.

3. A auséncia de justificativas e de elementos seguros a autorizar a agcdo dos
agentes publicos, diante da discricionariedade policial na identificacdo de
situagbes suspeitas relativamente a ocorréncia de trafico de drogas, pode
acabar esvaziando o proprio direito a privacidade e a inviolabilidade de sua
condigao fundamental.

4. No caso concreto, informagées anénimas acerca da pratica de trafico
de drogas em residéncia, corroboradas por monitoramento prévio e
campana que constatou a venda de entorpecentes no local, aliadas a
percepcao de forte odor de maconha, configuram elementos concretos
a justificar o ingresso no domicilio.

5. Verifica-se, que, antes mesmo de ingressar no imével, os agentes
estatais puderam angariar elementos suficientes, externalizados em
atos concretos, de que, naquele lugar, estaria havendo a pratica de
crime especificamente pelo acusado, o que demonstra estar presente o
elemento "fundadas razées"”, a autorizar a busca pessoal e o ingresso
no domicilio. Inviavel reconhecer a pretendida nulidade das provas.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.075.047/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 26/5/2026, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
BUSCA PESSOAL. LEGALIDADE. INGRESSO EM DOMICILIO. FUNDADAS
RAZOES. PROVA LICITA. APLICACAO DA MINORANTE DO § 4° DO
ART. 33 DA LEI DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

]

5. No caso, os autos evidenciam que a revista pessoal e o ingresso
domiciliar foram precedidos de fundada suspeita de posse de corpo de
delito e fundadas razées da prdtica de crime permanente,
consubstanciadas em procedimento de investigacao em andamento,
aliado a campana realizada em local indicado como ponto
possivelmente utilizado para a pratica de crimes, seguido de intensa
movimentagao de pessoas na referida residéncia, e de uma mulher que
dela saiu carregando uma mochila, momento em que a guarni¢do
realizou a abordagem, e logrou éxito em encontrar no seu interior
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diversas drogas ja embaladas para venda no varejo. Diante de tal fato,
resolveram ainda estender a busca ao domicilio, tendo entao
apreendido relevante quantidade e diversidade de drogas.

[..]

9. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 923.600/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 2/4/2025, DJEN de 7/4/2025, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILICITUDE DE PROVAS. INEXISTENCIA. VIOLAGAO DE DOMICILIO.
DILIGENCIA PREVIA. CAMPANA. DESCLASSIFICACAO PARA A FIGURA
TIPICA DO ART. 28 DA LElI N. 11.343/06. CIRCUNSTANCIAS
DEMONSTRAM A PRATICA DO ART. 33 DA REFERIDA LEI.
REINCIDENCIA. 176 DE  ELEVACAO. PROPORCIONALIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No caso, policiais civis realizaram campana nas imediagées da
residéncia do paciente, apos receberem diversas denuncias anénimas
de trdafico de drogas. Durante a diligéncia, presenciaram o paciente
entregando drogas a um usuario pela janela, o que constitui fundadas
razées para ingresso no imovel e afasta a tese da defesa de posse para
uso proprio (art. 28).

Para alterar o entendimento da origem seria necessario o revolvimento
da matéria fatico-probatdria, providéncia incabivel na via eleita.
Precedente.

2. A reincidéncia foi devidamente aplicada em 1/6, nos termos do art. 61, I, do
Codigo Penal - CP, o que afasta a possibilidade de aplicacdo da minorante do
§ 4° e fixagao de regime mais brando, por expressa disposi¢ao legal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 870.320/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024, grifo nosso.)

No mais, preconiza o ordenamento juridico patrio que a liberdade do
individuo é a regra, mostrando-se cabivel a prisdo processual apenas se concretamente
demonstrada a existéncia do periculum libertatis, nos moldes do que disciplinam os arts.
312 e 313 do Cédigo de Processo Penal.

No caso, confira-se o que consta do decreto prisional (e-STJ fls. 12/14, grifo
NOsSSO):

A priséo preventiva é cabivel no presente caso, pois 0s crimes imputados sdo
dolosos e a pena maxima cominada para o crime de trafico de drogas é
superior a 4 (quatro) anos, preenchendo o requisito do artigo 313, inciso I, do
Cadigo de Processo Penal.

Os pressupostos da prisGo preventiva, consistentes na prova da
materialidade (fumus comissi delicti) e nos indicios suficientes de autoria,
encontram-se devidamente preenchidos, como ja detalhado no tépico
anterior.
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O periculum libertatis, ou seja, o perigo gerado pelo estado de liberdade do
agente, também esta nitidamente configurado, demandando a conversdo do
flagrante em prisdo preventiva para a garantia da ordem publica, nos termos
do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

A autoridade policial representou pela conversdo com base em circunstéancias
que indicam um elevado risco de reiteragdo criminosa, conforme o artigo 310,
§ 6% incisos I, Ill e IV, do Cédigo de Processo Penal. A anélise dos autos
confirma essa avaliagéo.

O inciso | do referido paragrafo aponta a reiteracdo na pratica de infragbes
penais como fator que recomenda a prisdo preventiva. A folha de
antecedentes do autuado (fls. 28/32) demonstra um extenso histérico de
envolvimento com a justica criminal, incluindo mdultiplos inquéritos
policiais por ameacga, injdria, resisténcia e lesao corporal, evidenciando
uma conduta socialmente perigosa e voltada a pratica de delitos.

Adicionalmente, o inciso Il do mesmo dispositivo legal indica a
necessidade da custédia quando o agente foi beneficiado com liberdade
proviséria ha menos de um ano pela pratica de infragao penal idéntica.
Os autos informam que JULIO CESAR DE OLIVEIRA foi preso em
flagrante em 03 de janeiro de 2025, também por trafico de drogas, e
liberado em audiéncia de custodia no dia seguinte (fls. 1, 3, 15, 32). A
presente prisao, ocorrida pouco mais de um ano depois, demonstra que
a medida cautelar anteriormente concedida foi insuficiente para frear
seu comportamento delitivo.

Por fim, o inciso IV menciona o fato de o agente ter praticado a infragao
penal na pendéncia de inquérito ou agdo penal. Conforme informado no
auto de prisao (fls. 1, 3, 15), o autuado responde a outra agdo penal por
crime de mesma natureza, o que refor¢ca o fundado receio de que, em
liberdade, continuara a delinquir.

Ademais, a periculosidade do agente, geradora de risco a ordem publica,
também é evidenciada pelas circunstancias do flagrante, nos termos do artigo
312, § 3% incisos Il e 1V, do Cédigo de Processo Penal.

A natureza e a quantidade da droga apreendida (inciso Ill) sdo fatores
relevantes.

Foram apreendidas diversas por¢bées de crack (fls. 21), uma substancia de
alto poder viciante e extremamente nociva a saude publica, conhecida por
sua forte associagdo com a desestruturagcdo social e a pratica de outros
crimes. A quantidade total de 17,8 gramas ndo pode ser considerada infima,
especialmente por estar fracionada e pronta para a venda, indicando uma
atividade de tréfico estruturada.

O fundado receio de reiteragdo delitiva (inciso 1V), como ja exposto, é
corroborado pela folha de antecedentes (fls. 28/32), que aponta o autuado
como um infrator contumaz. A existéncia de outros inquéritos e agbes penais
em curso, somada a uma prisdo anterior pelo mesmo crime, forma um quadro
claro de que a atividade criminosa é um meio de vida para o autuado.

Diante deste cenario, a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo,
previstas no artigo 319 do Coédigo de Processo Penal, mostra-se
absolutamente inadequada e insuficiente. O historico de reiteragdo delitiva do
autuado e o fato de ter voltado a traficar mesmo apds uma prisdo recente
demonstram total descaso com a ordem juridica e indicam que medidas mais
brandas néao seriam capazes de garantir a ordem publica.

A manutencdo da custddia é, portanto, a Unica medida proporcional e
necessaria para conter a atividade criminosa e proteger a sociedade, em
conformidade com o artigo 282, § 6°, do Cdédigo de Processo Penal.
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Ante o exposto, com fundamento nos artigos 310, Il, 312 e 313 do Cddigo de
Processo Penal:

1. HOMOLOGO o auto de prisdo em flagrante de JULIO CESAR DE
OLIVEIRA;

2. CONVERTO a prisdo em flagrante em PRISAO PREVENTIVA, como forma
de garantir a ordem publica, em razdo do fundado risco de reiteragdo delitiva
e da gravidade concreta do delito.

Como se V&€, a segregacao preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois invocou o Magistrado de primeiro grau a reiteragao delitiva do
agravante, enfatizando que "a folha de antecedentes do autuado (fls. 28/32)
demonstra um extenso histéorico de envolvimento com a justica criminal,
incluindo mudaltiplos inquéritos policiais por ameaca, injuria, resisténcia e lesao
corporal, evidenciando uma conduta socialmente perigosa e voltada a pratica de
delitos" (e-STJ fls. 13, grifo nosso).

Acrescentou o Juiz que ele "foi preso em flagrante em 03 de janeiro de
2025, também por trafico de drogas, e liberado em audiéncia de custédia no dia
seguinte (fls. 1, 3, 15, 32). A presente prisao, ocorrida pouco mais de um ano
depois, demonstra que a medida cautelar anteriormente concedida foi insuficiente
para frear seu comportamento delitivo" (e-STJ fl. 13, grifo nosso).

Em casos analogos, em relagdo especificamente a contumacia criminosa,
guardadas as devidas particularidades, esta Corte Superior assim se pronunciou:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
REITERACAO  DELITIVA. GARANTIA DA  ORDEM  PUBLICA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENTES. ALEGACAO
DE DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRESUNCAO DE INOCENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisédo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatéria desde que estejam presentes o0s requisitos previstos
no art. 312 do CPP.

2. Foram constatados elementos concretos capazes de justificar a privagao
cautelar da liberdade, evidenciados pelo risco concreto de reiteracdo delitiva,
uma vez que o agravante responde a outras agbes penais, o que justifica a
custodia para garantia da ordem publica.

3. Condigbes pessoais favoraveis, como primariedade ou residéncia fixa, ndo
afastam a prisdo preventiva quando presentes os requisitos do art. 312 do
CPP.

4. A aplicagdo de medidas cautelares diversas mostra-se inadequada quando
a prisGdo preventiva esta devidamente fundamentada em elementos
concretos.
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5. A analise de tese néo apreciada pelo Tribunal de origem, como a alegada
desproporcionalidade da custddia, é inviavel em razdo da supressdo de
instancia.

6. A decretagdo da prisdo preventiva, quando amparada nos pressupostos
legais, ndo configura antecipag¢éo de pena.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.072.119/SP, Relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 29/4/2026, DJEN de 6/5/2026.)

PROCESSO  PENAL. AGRAVO  REGIMENTAL NO  HABEAS
CORPUS. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE
CONDENADO. REGIME FECHADO. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. DUPLA REINCIDENCIA ESPECIFICA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I - A parte que se considerar agravada por deciséo de relator, a exce¢do do
indeferimento de liminar em procedimento de habeas corpus e recurso
ordinario em habeas corpus, podera requerer, dentro de cinco dias, a
apresentacéo do feito em mesa relativo a matéria penal em geral, para que a
Corte Especial, a Se¢do ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a
ou reformando-a.

Il - A segregacdo cautelar esta devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam de maneira inconteste a
necessidade da prisdo para garantia da ordem publica, em razdo de o
paciente ostentar dupla reincidéncia especifica, circunstancia que revela a
periculosidade concreta do agente e a probabilidade de repeticdo de
condutas tidas por delituosas tudo a demonstrar a indispensabilidade da
imposicdo da segregagdo cautelar, em virtude do fundado receio de
reiteragdo delitiva. Precedentes.

Ill - A decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o principio da
colegialidade e esta autorizada ndo apenas pelo RISTJ, mas também pelo
CPC e, ainda, pelo enunciado da Sumula n. 568 do STJ, sendo certo que a
possibilidade de interposicdo de agravo regimental confra a respectiva
decisdo, como ocorre na espécie, permite que a matéria seja apreciada pela
Turma, o que afasta absolutamente o vicio suscitado pelo agravante.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 837.564/SP, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023.)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO
SIMPLES. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA.  IMPOSSIBILIDADE.
REITERACAO DELITIVA EM CRIMES PATRIMONIAIS. ORDEM
DENEGADA. AGRAVO DESPROVIDO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO DELITIVA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicacdo do principio da insignificdncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condicbes objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agdo; c¢) reduzido
grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d) inexpressividade
da les&o juridica provocada.
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2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade
ou a minima ofensividade da conduta, pois, independentemente do valor
atribuido a res furtiva, consta dos autos que o recorrente possui duas
condenacgdes anteriores definitivas pela pratica de crimes de roubo e furto,
circunsténcia que demonstra a pratica de crimes de forma habitual e
reiterada, reveladora de personalidade voltada para o crime, ficando afastado
o0 requisito do reduzido grau de reprovabilidade da conduta para aplicagdo do
principio da insignificancia ora pretendido. Precedentes.

3. Com relacdo a prisdo preventiva, sabe-se que a validade da segregacao
cautelar esta condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste o
periculum libertatis.

4. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo da ordem
publica justifica a imposi¢cdo da prisdo preventiva quando o agente possuir
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo agbes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua
contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade.

5. No caso, a decisdo que impbs a prisdo preventiva destacou que o
recorrente € multirreincidente em crimes patrimoniais, evidenciando sua
reiterada atividade delitiva. Assim, faz-se necessaria a segregagéo provisoria
como forma de acautelar a ordem publica.

6. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 161.967/MG, Relator o Ministro Antdénio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022.)

Alias, "como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agdées penais ou inquéritos em
curso justificam a imposicdo de segregacgéo cautelar como forma de evitar a reiteragéo
delitiva e, assim, garantir a ordem publica' (RHC n. 1566.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)"
(AgRg no RHC n. 197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024, grifo nosso).

Nao se pode perder de vista, outrossim, que, mesmo em se tratando do
delito de trafico de entorpecentes e da apreensao de quantidade néo elevada de droga,
a reniténcia criminosa do agravante autoriza a medida extrema, pois "a jurisprudéncia
pacifica desta Corte sustenta que a prisao preventiva é justificada quando ha
risco concreto de reiteragao delitiva, mesmo em crimes sem violéncia ou grave
ameacga" (AgRg no HC n. 998.213/SP, Relator Ministro Otavio de Almeida Toledo,
Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em 1°/7/2025, DJEN de
5/8/2025, grifo nosso).

Portanto, a prisdo cautelar estd amparada na necessidade de garantia da
ordem publica.
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Considerando a fundamentacdo acima expendida, reputo indevida a
aplicagcdo de medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que se mostram
insuficientes para resguardar a ordem publica.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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