SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 240507 - BA (2026/0235886-0)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE . ISRAEL MIRANDA NUNES

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. AMEACA E IMPORTUNACAO SEXUAL CONTRA
ADOLESCENTE. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. DEPOIMENTO
ESPECIAL. RESTRICAO DO DIREITO DE PRESENCA DO INVESTIGADO
EM AUDIENCIA POR VIDEOCONFERENCIA. POSSIBILIDADE. ART. 217
DO CPP. PROTECAO INTEGRAL DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
PREJUiZO NAO DEMONSTRADO. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. O direito de presenca do acusado nao é absoluto e harmoniza-se com a
protecao integral da crianca e do adolescente assegurada pela Constitui¢ao.
O art. 217 do Cddigo de Processo Penal legitima o afastamento quando a
presengca puder comprometer a integridade emocional da vitima e a
fidedignidade do relato.

2. A realizagdo da audiéncia por videoconferéncia ndo elimina o potencial
constrangimento psicoldgico, pois a presenga virtual também pode intimidar
a vitima.

3. Caso em que houve fundamentagdo concreta para a medida: natureza
dos fatos investigados, condi¢gdo de hipervulnerabilidade da adolescente e
histérico de ameacas supostamente praticadas pelo investigado.

4. O contraditério e a ampla defesa foram preservados pela presencga da
defesa técnica e pelo acesso posterior ao registro audiovisual da integra do
depoimento. Auséncia de demonstragao de prejuizo concreto, nos termos do
art. 563 do Cddigo de Processo Penal.

5. Decisao alinhada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. AMEACA E IMPORTUNACAO SEXUAL CONTRA
ADOLESCENTE. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. DEPOIMENTO
ESPECIAL. RESTRICAO DO DIREITO DE PRESENCA DO INVESTIGADO
EM AUDIENCIA POR VIDEOCONFERENCIA. POSSIBILIDADE. ART. 217
DO CPP. PROTECAO INTEGRAL DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. O direito de presenca do acusado nao é absoluto e harmoniza-se com a
protecao integral da crianca e do adolescente assegurada pela Constitui¢ao.
O art. 217 do Codigo de Processo Penal legitima o afastamento quando a
presengca puder comprometer a integridade emocional da vitima e a
fidedignidade do relato.

2. A realizagdo da audiéncia por videoconferéncia ndo elimina o potencial
constrangimento psicoldgico, pois a presenga virtual também pode intimidar
a vitima.

3. Caso em que houve fundamentacdo concreta para a medida: natureza
dos fatos investigados, condi¢cao de hipervulnerabilidade da adolescente e
historico de ameacas supostamente praticadas pelo investigado.

4. O contraditério e a ampla defesa foram preservados pela presenca da
defesa técnica e pelo acesso posterior ao registro audiovisual da integra do
depoimento. Auséncia de demonstragao de prejuizo concreto, nos termos do
art. 563 do Codigo de Processo Penal.

5. Decis&o alinhada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trago a julgamento o agravo regimental interposto por | M N contra decisao
monocratica assim ementada (fl. 166):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. AMEACA E IMPORTUNAGCAO SEXUAL
CONTRA VITIMA ADOLESCENTE. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA.
DEPOIMENTO ESPECIAL. RESTRICAO DO DIREITO DE PRESENCA DO
INVESTIGADO EM AUDIENCIA REALIZADA POR VIDEOCONFERENCIA.
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POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DO STJ.
Recurso improvido.

Nas razbdes, a parte agravante alega que a restricdo ao direito de presencga
foi imposta de forma automatica, sem requerimento ministerial, sem manifestacdo da
vitima, sem parecer técnico e sem elementos concretos capazes de demonstrar que a
participacdo remota afetaria a integridade emocional da adolescente ou a fidedignidade
da prova.

Aduz que o afastamento do réu exige verificacdo concreta de humilhagao ou
temor, tendo a Magistrada determinado a retirada antes de ouvir a vitima e apoiando-se
em presungdes genéricas.

Argumenta que a decisao agravada violou o art. 217 do Cédigo de Processo
Penal ao admitir restricdo baseada em presuncgbes abstratas, sem qualquer elemento
objetivo extraido dos autos.

Defende que a audiéncia foi realizada por videoconferéncia, modalidade que
afasta contato fisico ou visual direto, sendo desproporcional a retirada do réu.

Sustenta prejuizo a autodefesa, por impedir o acompanhamento em tempo
real e a comunicagao imediata com o defensor.

Pede a reconsideracéo para dar provimento ao recurso e declarar a nulidade
do depoimento especial realizado sem a presenca do ora agravante, determinando sua
repeticdo; subsidiariamente, pugna pela submissdo do agravo a Sexta Turma e reforma
integral do julgado.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo prospera, pois 0 agravante ndo conseguiu infirmar
os fundamentos adotados na decis&o de fls. 166/169.

O caso envolveu investigacdo por suposta ameaga e importunagdo sexual
contra adolescente e produgao antecipada de prova por depoimento especial, na qual
se determinou o afastamento virtual do investigado durante a oitiva da vitima.
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A defesa sustentou nulidade por violagdo do contraditério, da ampla defesa e
do art. 217 do Cddigo de Processo Penal, pleiteando a anulagcédo do ato e seus efeitos,
inclusive em sede liminar.

Reafirmo que, consoante reiterada jurisprudéncia, o direito de presenca do
acusado ndo possui carater absoluto e deve ser harmonizado com a protegao integral
da crianca e do adolescente assegurada pela Constituicdo. A legislacao especifica e o
art. 217 do Cdédigo de Processo Penal legitimam o afastamento do acusado quando a
sua presenca puder comprometer a integridade emocional da vitima e a fidedignidade
do relato. E é cedi¢o que a realizacdo da audiéncia por videoconferéncia nao elimina o
potencial constrangimento psicoldgico, pois a presenca virtual também pode intimidar a
vitima.

No caso, a decisdo agravada registrou que houve fundamentacdo concreta
para a medida: natureza dos fatos investigados, a condi¢cao de hipervulnerabilidade da
adolescente e o historico de ameacgas supostamente praticadas pelo investigado.

Ainda, o contraditério e a ampla defesa foram preservados pela presencga da
defesa técnica, com acesso posterior ao registro audiovisual da integra do depoimento.
Concluiu-se, dessa forma, que nao foi demonstrado prejuizo concreto, conforme exige o
art. 563 do Codigo de Processo Penal.

A decisdo esta amparada em julgados desta Corte, por exemplo: AgRg no
HC n. 1.011.365/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJEN de
9/9/2025; AgRg no RHC n. 200.046/RS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
DJEN de 7/7/2025; e AgRg no REsp n. 2.202.264/RN, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJEN de 9/6/2025.

Nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 240.507 / BA

Numero Registro: 2026/0235886-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
80001273420268050110 80306454620268050000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ISRAEL MIRANDA NUNES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - ACAO PENAL - PROVAS - PRODUGCAO
ANTECIPADA DE PROVAS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ISRAEL MIRANDA NUNES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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