SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1105889 - SP (2026/0235403-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE  : ROGERIO RIBEIRO MACHADO

ADVOGADA : ADRIANA ALVES DOS SANTOS PASCHOAL - SP322289

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO APONTADO
COMO COATOR TRANSITADO EM JULGADO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. REITERACAO DE
PEDIDO EM ARESP ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO. VIOLACAO DO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INCOMPETENCIA DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A competéncia do STJ para processar e julgar revisdo criminal limita-
se as hipodteses de seus proprios julgados. A defesa busca, diretamente
perante esta Corte Superior, o reconhecimento de nulidade e revisao da
dosimetria, com imposi¢ao de regime mais brando. Todavia, o objeto
desta impetragdo ja foi previamente formulado no EAREsp n.
2.515.697/SP.

2. Constata-se a impossibilidade de conhecimento deste mandamus,
substitutivo de recurso especial, seja pela inovagdo em trazer ao STJ
questdo ndo recorrida no recurso especial, operando-se o transito em
julgado em relacio a matéria, seja por violagdo do principio da

unirrecorribilidade.
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3. Em diversas ocasides, este Superior Tribunal reconheceu a
impossibilidade de uso do habeas corpus concomitante a interposicao de
recurso especial ou em substitui¢do a revisdo criminal. A crescente
quantidade de impetragdes que, antes, deveriam ser examinadas em

instancias diversas, estd prejudicando as fungdes constitucionais desta
Corte Superior, em detrimento da eficidcia do recurso especial, o que
prejudica a delimitagdo de teses para trazer uniformidade e
previsibilidade ao sistema juridico.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 02 de setembro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1105889 - SP (2026/0235403-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE  : ROGERIO RIBEIRO MACHADO

ADVOGADA : ADRIANA ALVES DOS SANTOS PASCHOAL - SP322289

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO APONTADO
COMO COATOR TRANSITADO EM JULGADO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. REITERACAO DE
PEDIDO EM ARESP ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO. VIOLACAO DO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INCOMPETENCIA DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A competéncia do STJ para processar e julgar revisao criminal limita-
se as hipdteses de seus proprios julgados. A defesa busca, diretamente
perante esta Corte Superior, o reconhecimento de nulidade e revisao da
dosimetria, com imposi¢ao de regime mais brando. Todavia, o objeto
desta impetracdo j& foi previamente formulado no EAREsp n.
2.515.697/SP.

2. Constata-se a impossibilidade de conhecimento deste mandamus,
substitutivo de recurso especial, seja pela inovacdo em trazer ao STJ

questdo ndo recorrida no recurso especial, operando-se o transito em
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julgado em relacdo a matéria, seja por violagdo do principio da
unirrecorribilidade.

3. Em diversas ocasides, este Superior Tribunal reconheceu a
impossibilidade de uso do habeas corpus concomitante a interposicao de
recurso especial ou em substituicdo a revisdo criminal. A crescente
quantidade de impetragdes que, antes, deveriam ser examinadas em

instancias diversas, esta prejudicando as fungdes constitucionais desta
Corte Superior, em detrimento da eficidcia do recurso especial, o que
prejudica a delimitagdo de teses para trazer uniformidade e
previsibilidade ao sistema juridico.

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ROGERIO RIBEIRO MACHADQO agrava da decisdo de fls. 121-122,

em que indefiro liminarmente o habeas corpus.

O agravante sustenta, em sintese, que nao incide o 6bice da reiteracdo,
por auséncia de triplice identidade entre partes, pedido e causa de pedir.
Assim, afirma haver distincdo entre o objeto ¢ a causa de pedir do agravo em
recurso especial anteriormente julgado e a impetragdo constitucional, voltada a
tutela imediata da liberdade ante a expedi¢cao de mandado de prisdo. Nesse sentido,
insiste na nulidade por auséncia de individualizacdo da pena, com fundamentacao
genérica e coletiva na dosimetria, em violagdo aos arts. 5°, XLVI, e 93, IX, da CF ¢
ao art. 59 do CP. Ainda, sustenta ilegalidade na fixagdo do regime inicial
semiaberto sem motivacdo concreta, ndo obstante a pena inferior a 4 anos, por
afronta ao art. 33, § 2°, “c”, do CP e as Sumulas 718 ¢ 719 do STF e 440 do STJ;
aduz, por fim, direito a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, nos termos do art. 44 do CP, por se tratar de crime sem violéncia ou grave

ameaca e pena fixada abaixo de 4 anos.

Pleiteia, portanto, a reconsideracdo da decisdo anteriormente proferida ou

a submissdo do recurso a Turma julgadora.

Documento eletrénico VDA59379667 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 24/08/2026 16:13:27
Codigo de Controle do Documento: 2e00a26f-56fe-49d3-96d8-82e708191cfb



VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

A despeito dos argumentos despendidos pela defesa, entendo que nao lhe

assiste razao.

Conforme dito, em consulta processual realizada nos assentamentos
eletronicos desta Corte Superior de Justica, verifico que, contra a mesma
condenacdo objeto deste wrif, também houve a interposi¢gdo do EAREsp n.
2.515.697/SP em favor do ora paciente, por meio do qual a defesa também

requereu a revisdo da dosimetria e do regime inicial de cumprimento de pena.

Registro, por oportuno, que o referido agravo em recurso especial ja foi
julgado por este Tribunal, ocasido em que se conheceu do agravo, para negar

provimento ao recurso especial.

Contra a decisdo foi interposto agravo regimental e, posteriormente,
embargos divergéncia em agravo em recurso especial. O feito transitou em
julgado em 6/6/2025.

Assim, uma vez que este habeas corpus se trata de mera reiteracio de

pedidos, entendo que nao ha como dele se conhecer.

Ademais, a despeito da argumentacio sobre a diferenca de
impugnacées nesta via e no recurso especial, cumpre lembrar que "ndo se admite
a tramitacdo simultdnea de recursos (ou agdes autonomas de impugnacao) e de
habeas corpus manejados contra 0 mesmo ato, sob pena de violagdo do principio da
unirrecorribilidade" (AgRg no HC n. 826.186/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6*
T., DJe 21/8/2023).

Diante de tal cenario, constata-se a impossibilidade de conhecimento
deste mandamus substitutivo de recurso especial, seja pela inovacao em trazer ao
STJ questdo ndo recorrida no recurso especial, operando-se o transito em julgado

em relagdo a questdo, seja por violagao do principio da unirrecorribilidade.
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Com efeito, em diversas ocasides, este Superior Tribunal reconheceu a
impossibilidade de uso do habeas corpus concomitante a interposi¢do de recurso
especial ou em substituicdo a revisdo criminal. A crescente quantidade de
impetragdes que, antes, deveriam ser examinadas em instancias diversas, esta
prejudicando as fungdes constitucionais desta Corte Superior, em detrimento da
eficacia do recurso especial, o que prejudica a delimitacdo de teses para trazer

uniformidade e previsibilidade ao sistema juridico.

[lustrativamente: "nao bastasse o entendimento pacificamente adotado
por esta Corte Superior, no sentido da inviabilidade de uso do remédio
constitucional em substitui¢do a recurso previsto em lei, na hipdtese em exame o
habeas corpus fora impetrado em paralelo ao recurso especial interposto contra o
acordao proferido pela instancia ordindria, em evidente violagdo ao principio da
unirrecorribilidade" (AgRg no HC n. 863.824/RJ, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024).

Na mesma dire¢dao: "ndo se admite a tramitagdo simultanea de recursos
(ou acdes autonomas de impugnagdo) e de habeas corpus manejados contra o
mesmo ato, sob pena de violagdo do principio da unirrecorribilidade" (AgRg no
HC n. 826.186/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6* T., DJe 21/8/2023).

Por fim, em relagdo a prisdo, cumpre lembrar que se trata

de prisao-pena.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora

Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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