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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1105506 - PA (2026/0233221-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE :  GABRIEL DOS SANTOS MARTINS (PRESO)
ADVOGADA GISELIA DOMINGAS RAMALHO GOMES DOS REIS -
RJ117988
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. ART. 492, I, “E”, DO CPP. TEMA 1.068/STF. NATUREZA
PROCESSUAL. DESNECESSIDADE DOS REQUISITOS DO
ART. 312 DO CPP. ALEGACOES FUNDADAS NA TEORIA DA
ACESSORIEDADE LIMITADA E NO ART. 580 DO CPP NAO
APRECIADAS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE FLAGRANTE [ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, ressalvada a concessdo de oficio em hipoteses de flagrante
ilegalidade.

2. A manuten¢do da custodia decorre da execugdo provisoria da pena,
legitimada pelo art. 492, I, “e”, do Cddigo de Processo Penal e pela tese
firmada no Tema 1.068 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual “A
soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a imediata
execu¢do da condenagdo imposta pelo corpo de jurados,
independentemente do total da pena aplicada”. A execugdo provisoria
ostenta natureza processual e ndo exige a demonstragao dos requisitos da
prisdo preventiva (arts. 312 e 313 do CPP).

3. As teses relativas a Teoria da Acessoriedade Limitada e ao efeito
extensivo objetivo do art. 580 do CPP ndo foram conhecidas pelo
Tribunal de origem, por reiteracdo de pedido, € ndo podem ser
examinadas originariamente nesta Corte, sob pena de indevida supressao
de instancia.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Trata-se de agravo regimental interposto por GABRIEL DOS SANTOS
MARTINS contra decisao que nao conheceu do habeas corpus impetrado contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado do Para (HC n. 0803853-12.2026.8.14.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado pelo Tribunal do Juri pela
pratica do crime de homicidio qualificado (art. 121, § 2°, Il e IV, do Cddigo Penal), a pena
de 21 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, com determinagdo de execugdo
provisoria da pena, nos termos do art. 492, I, “e”, do Codigo de Processo Penal (e-STJ fl.
773).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Estado do
Par4, alegando constrangimento ilegal decorrente da absolvigdo, por legitima defesa, do
corréu apontado como executor material dos disparos, em julgamento autdbnomo, bem
como auséncia de fundamentacdo concreta para a manutencdo da custodia e
desproporcionalidade da medida diante do longo encarceramento e do fato novo
superveniente (e-STJ fls. 773/775).

O Tribunal a quo denegou a ordem, em acérdao assim ementado (e-STJ fls.
752/753):

Ementa: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. TEMA 1.068 DO STE SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. ABSOLVICAO DE CORREU EM JULGAMENTO
AUTONOMO. REITERACAO DE TESE JA APRECIADA EM HABEAS
CORPUS ANTERIOR. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NA DECISAO
QUE MANTEVE A PRISAO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM CONHECIDA EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. CASO EM EXAME

1. Habeas Corpus impetrado em favor de paciente condenado pelo Tribunal
do Juri, por decisdo do Conselho de Sentenca, a pena de 21 anos de reclusdo
por homicidio qualificado, no qual se alega constrangimento ilegal em razdo
da superveniéncia de absolvi¢cdo de corréu, por legitima defesa, apontado
como executor, bem como auséncia de fundamenta¢do concreta para a
manutengdo da custodia e desproporcionalidade da medida.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo. (i) definir se a absolvi¢do de corréu, em
julgamento pelo Tribunal do Juri, afasta a manuten¢do da custodia do
paciente; (ii) estabelecer se a decisdo que determinou a manutengdo da prisdao
encontra-se devidamente fundamentada, a luz do art. 492, I, “e” do CPP e do
Tema 1.068 do STF.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Ndo se conhece da alegacdo de constrangimento ilegal fundada na
absolvigdo de corréu, por se tratar de reiteragdo de tese ja deduzida em
Habeas Corpus anteriormente impetrado e analisado pelo relator, sem
apresentagdo de fato novo relevante.

4. A duplicidade de impetragoes com identidade de fundamentos inviabiliza
nova apreciagdo da matéria, em observancia aos principios da economia
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processual e da racionalidade da prestagdo jurisdicional.
5. A prisdo do paciente decorre de execugdo provisoria da pena, determinada

“_»

pelo juiz presidente do Tribunal do Juri, com fundamento no art. 492, I, “e
do CPP.

6. O Supremo Tribunal Federal, no Tema 1.068 de Repercussdo Geral, firmou
tese vinculante no sentido de que a soberania dos veredictos autoriza a
execu¢do imediata da condenagdo imposta pelo Tribunal do Juri,
independentemente do quantum da pena.

7. A execug¢do provisoria da pena ndo possui natureza cautelar, afastando a
incidéncia dos requisitos do art. 312 do CPP e a alegagdo de auséncia de
fundamentagdo concreta para a custodia.

8. A jurisprudéncia do STJ e desta E. Corte reconhece a legitimidade da
execugdo imediata da pena como efeito direto da condenacgao pelo Tribunal do
Juri.

9. Ndo se verifica ilegalidade, abuso de poder ou teratologia a comprometer a
execu¢do provisoria da pena.

1V. DISPOSITIVO E TESE

10. Habeas Corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo, denegada.

Tese de julgamento: 1. A execugdo provisoria da pena imposta pelo Tribunal
do Juri é legitima e independe da demonstracdo dos requisitos da prisdo
preventiva, nos termos do Tema 1.068 do STF. 2. A reiteracdo de tese ja
submetida a andlise em Habeas Corpus anterior, sem fato novo, impede o
conhecimento do pedido. 3. A absolvi¢do de corréu em julgamento autonomo

ndo afasta automaticamente a custodia decorrente de condenagdo pelo
Tribunal do Juri.

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, reiterando a
alegacdo de teratologia e flagrante ilegalidade na manutengdo da custodia apds a
absolvigdo soberana do corréu executor por legitima defesa, defendendo a aplicagdo da
teoria da acessoriedade limitada e a extensao objetiva dos efeitos da absolvicao (e-STJ fls.
2/10).

O writ ndo foi conhecido pela decisdao ora agravada, que entendeu inadequado
0 habeas corpus como substitutivo de recurso proprio e apontou a impossibilidade de
exame da tese relativa a absolvicdo do corréu por supressdo de instancia, mantendo a
execucgdo provisoria da pena em conformidade com o art. 492, I, “e¢”, do CPP e com o
Tema 1.068 do STF (e-STJ fls. 776/780).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta a necessidade de
superacao dos oObices formais em razdo de flagrante ilegalidade, afirmando que a
absolvicdo do executor por legitima defesa torna licito o fato principal e, por
consequéncia, atipica a participacdo do agravante, a luz da teoria da acessoriedade
limitada (e-STJ fls. 784/787). Aduz que a excludente de ilicitude reconhecida ao corréu
possui natureza objetiva e deve irradiar efeitos extensivos ao participe, por aplicacao
analogica do art. 580 do CPP (e-STJ fl. 787). Defende, ademais, que a execugao

provisoria da pena pressupde titulo condenatdrio logicamente valido e que o fato novo
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superveniente justifica a concessao de efeito suspensivo a apelagdo, afastando, no caso, a
incidéncia automatica da tese firmada no Tema 1.068 do STF (e-STJ fl. 788).

Requer a concessdo de tutela de urgéncia para suspender os efeitos do titulo
prisional e da guia de execucdo provisoria, com expedi¢do de alvard de soltura, e, no
mérito, o provimento do agravo regimental para conhecer do habeas corpus e conceder a
ordem, ainda que de oficio (e-STJ fl. 788).

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

No ponto em que se alega incompatibilidade da manuten¢do da prisdo em face
da absolvicao do corréu por legitima defesa, cumpre destacar que, na decisdo agravada,
ficou assentado que o Tribunal de origem ndo conheceu da matéria por tratar-se de
reiteragdo de pedido, e que a controvérsia ndo foi enfrentada no acérddo apontado como
ato coator, razao pela qual ndo poderia ser analisada por esta Corte sob pena de indevida
supressao de instancia (e-STJ fls. 776/777).

Ainda, para situar a fundamentagdo da custdodia adotada nas instancias
ordindrias, a decisdo agravada, transcrevendo os trechos pertinentes, assim consignou (e-
STI fls. 776/777):

No caso, assim foi fundamentada a prisdo (e-STJ fl. 16):
“Em relagdo a custodia cautelar dos sentenciados: O Supremo Tribunal
Federal, ao apreciar o Tema de Repercussdo Geral 1.068 por ocasido
do julgamento do Recurso Extraordinario 1235340/SC, fixou a seguinte
tese:
‘A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a imediata
execu¢do da condenag¢do imposta pelo corpo de jurados,
independentemente do total da pena aplicada’.
De maneira recente, o Superior Tribunal de Justica alinhou-se ao
entendimento do STF, afirmando que ndo configura flagrante
constrangimento ilegal a imediata execu¢do da condenag¢do imposta
pelo Tribunal do Juri, independentemente do total da pena aplicada
(STJ, 6° Turma, AgRg no HC 788.126-SC, Rel. Min. Jesuino Rissato,
Rel. para acordao Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 17/09/2024).
Portanto, considerando que o Supremo Tribunal Federal conferiu
validade ao disposto no art. 492, I, 'e’, do Codigo de Processo Penal e
em consondncia com a decisdo proferida por este Conselho de Sentenga,
determino a conversdo da prisdo preventiva ja decretada em face de
Gabriel dos Santos Martins e Patrick Pereira de Brito em cumprimento
provisorio da pena.”

Ao examinar a matéria, o Tribunal manteve a custodia, ponderando o seguinte

(e-STJ fls. 15/19):
No tocante ao alegado constrangimento ilegal decorrente da absolvigcdo
de corréu, apontado como executor do homicidio, por reconhecimento
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de legitima defesa, deixo de conhecer da matéria, porquanto a mesma
tese ja foi deduzida em Habeas Corpus anteriormente impetrado em
favor do paciente, no bojo do processo n° 0803612-38.2026.8.14.0000,
no qual a pretensdo ja foi objeto de andlise por este relator.

A reiteragcdo do pedido, com identidade de fundamentos e causa de
pedir, evidencia indevida duplicidade de impetragoes, o que inviabiliza
nova apreciacdo do mesmo tema no presente writ, sobretudo quando
ausente qualquer elemento fatico ou juridico superveniente apto a
Justificar o reexame da questdo.

Dessa forma, a mingua de inovagdo relevante, revela-se incabivel o
conhecimento do pedido neste particular.

()

Da leitura do trecho acima, depreende-se que a decisdo ndo se limita a
fundamentos genéricos, tendo o magistrado expressamente consignado
que a manuteng¢do da custodia decorre da conversdo da prisdo
anteriormente decretada em cumprimento provisorio da pena, com
esteio no art. 492, I, “e” do Codigo de Processo Penal e na orientagdo
firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 1.068 da repercussdo
geral.

Nesse contexto, a custodia do paciente ndo mais ostenta natureza
cautelar fundada nos requisitos do art. 312 do CPP, mas assume
cardter de execucdo provisoria da pena, decorrente diretamente da
condenacdo soberana proferida pelo Conselho de Sentenga, razdo pela
qual a alegacdo de auséncia de fundamentacdo concreta para
manuten¢do da prisdo parte de premissa equivocada, ao tratar a
medida como prisdo preventiva, quando, em realidade, sua
legitimidade decorre do proprio comando legal e da orientagdo
consolidada na Suprema Corte.

O art. 492, I, “e” do CPP autoriza, expressamente, o imediato
recolhimento do condenado pelo Tribunal do Juri, conferindo ao juiz
presidente do Tribunal do Juri o poder-dever de determinar a execugdo
provisoria da reprimenda como efeito da decisdo soberana do Conselho
de Sentenca

()

Dessa  forma, a decisdo impugnada revela-se devidamente
fundamentada e em estrita conformidade com o ordenamento juridico e
com a orientagdo consolidada dos tribunais superiores, ndo se
evidenciando qualquer ilegalidade, abuso de poder ou teratologia a
comprometer a execugdo provisoria da pena.

Ante o exposto, no ponto, ndo vislumbro constrangimento ilegal a ser
sanado.

Nessa moldura, as alegagdes do agravante quanto a Teoria da Acessoriedade
Limitada e ao efeito extensivo objetivo do art. 580 do CPP demandam, em primeiro lugar,
enfrentamento pelo Tribunal de origem, que nao conheceu da tese por reiteragao. O
agravo regimental ndo ¢ via apta a afastar o Obice de supressdo de instancia, mormente

quando ndo configurada flagrante ilegalidade.

De todo modo, mesmo sob perspectiva de mérito, a manutengdo da custddia
decorre da execugdo provisoria da pena legitimada pelo art. 492, I, “e”, do CPP, cuja

interpretacdo conforme a Constituigdo foi fixada pelo Plenario do Supremo Tribunal
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Federal no Tema 1.068, assentando que “A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri
autoriza a 1mediata execu¢do da condenagdo imposta pelo corpo de jurados,
independentemente do total da pena aplicada.” Em harmonia, esta Corte tem repelido a
exigéncia dos requisitos do art. 312 do CPP para a execugdo imediata da condenagdo do
Jari, bem como a necessidade de fundamentacao diversa daquela decorrente do proprio
titulo condenatdrio, que ostenta natureza processual propria e aplicacdo imediata, sem
modulacdo temporal (AgRg no RHC n. 236.925/RN, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 19/6/2026; AgRg no HC n. 1.052.331/TO,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/2/2026,
DJEN de 19/2/2026).

A assertiva de que haveria titulo condenatorio logicamente invalido em razao
da absolvi¢ao superveniente do corréu por legitima defesa confunde-se com o mérito da
condenagdo, a ser apreciado nas vias recursais proprias perante o Tribunal de origem. Nao
cabe, na estreita via do habeas corpus — e, menos ainda, em agravo regimental contra
decisdo que nao conheceu do writ por substitutividade e supressdo de instdncia —, operar
juizo de revisdo do veredicto ou estender efeitos de absolvigdo em outro processo,

sobretudo ausente deliberagao do Tribunal a quo sobre a tese.

No que toca ao pedido de tutela de urgéncia, o agravo nao traz elemento novo
apto a infirmar a conclusdo da decisdo agravada de que a execugdo proviséria da pena,
determinada pelo Juizo do Juri e mantida pelo Tribunal a quo, encontra amparo direto no
art. 492, 1, “¢”, do CPP e no Tema 1.068/STF, ndo se evidenciando, prima facie,

constrangimento ilegal manifesto.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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