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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - MATHEUS DA SILVA CAMARGO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CITACAO
POR EDITAL. ART. 366 DO CPP. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA
TESTEMUNHAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ATIVIDADE
PROFISSIONAL REPETITIVA. CONTRADITORIO TECNICO
ASSEGURADO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso
ordinario em habeas corpus.

2. Fato relevante. Denuncia pela suposta pratica do delito do art. 2° inciso II, da Lei n.
8.137/1990, por quinze vezes, na forma do art. 71, caput, do Cddigo Penal, por fatos ocorridos
entre 2022 e 2023. Apds tentativas infrutiferas de citacdo pessoal, houve citagao por edital; diante
do ndo comparecimento e da auséncia de constitui¢ao de advogado, o Juizo de origem suspendeu
0 processo € o curso do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do Codigo de Processo Penal,
e deferiu a produc¢ao antecipada da prova testemunhal.

3. As decisoes anteriores. Habeas corpus denegado pelo Tribunal de Justica, que reconheceu
fundamentagdo concreta para a antecipacdo (lapso temporal e natureza das atividades das
testemunhas — auditor fiscal e contador). A decisdo agravada manteve a medida por ndo se apoiar
exclusivamente no decurso do tempo e por reconhecer relevincia propria da prova oral para
esclarecer a dindmica da fiscalizacdo. No agravo, sustenta-se auséncia de urgéncia, suficiéncia de
prova documental e violagdo ao contraditdrio e a ampla defesa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se a antecipacdo da prova testemunhal, determinada
na suspensao do processo com fundamento no art. 366 do CPP, estd concretamente
fundamentada, a luz da Sumula n. 455.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se a produgdo antecipada da prova, realizada sob
contraditorio técnico com participacdo de defensor, compromete a ampla defesa na auséncia do
acusado e se admite posterior complementagao ou renovagao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O art. 366 do CPP autoriza, em carater excepcional, a producdo antecipada de provas
consideradas urgentes, exigindo fundamentacdo concreta quanto ao risco de perecimento,
conforme a Simula n. 455.

7. No caso, ha fundamentacao concreta: fatos dos anos de 2022 e 2023 e testemunhas com
atuacdo técnica reiterada e massificada (auditor fiscal e contador), com contato cotidiano com
situacdes semelhantes, o que acarreta risco especifico de perda de particularidades relevantes da
fiscalizacdo e da atuagdo técnica.

8. A prova oral ndo ¢ meramente confirmatéria dos documentos fiscais e contabeis, possuindo
objeto proprio voltado a dindmica da fiscalizagdo, aos procedimentos realizados e as
circunstancias especificas da apuragao.

9. Nao ha violagdo incontornavel ao contraditério ou a ampla defesa, pois a colheita se da sob
contraditorio técnico com participacdo de defensor, sendo possivel, em caso de posterior
comparecimento do acusado e retomada do curso da acdo penal, requerer complementagdo ou
renovagdo da prova, mediante demonstragdo de necessidade.

10. A orientagdo da Terceira Secao no RHC n. 64.086/DF legitima a antecipagdo em razdo da
natureza da atuacdo profissional das testemunhas e admite providéncias probatorias posteriores; o
EREsp n. 469.775/SP ndo se aplica, pois ali se reputou indevida a antecipagdo fundada em
conjecturas genéricas, ao passo que aqui houve demonstragao de circunstancias especificas.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A producido antecipada de provas com base no art. 366 do CPP exige fundamentacdo concreta
de urgéncia, ndo se justificando unicamente pelo mero decurso do tempo. 2. A natureza repetitiva
e o contato habitual das testemunhas com situagcdes semelhantes podem, concretamente,
comprometer a preservacdo de detalhes e justificar a antecipacdo da prova testemunhal. 3. A
existéncia de documentos fiscais e contdbeis ndo afasta a relevancia propria da prova oral
destinada a esclarecer a dindmica da fiscalizacdo e os procedimentos realizados. 4. A producao
antecipada de prova realizada sob contraditorio técnico, com defensor, ndo impede posterior
complementagdo ou renovagao para assegurar a ampla defesa.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 366; Lei n. 8.137/1990, art. 2°, II; CP, art. 71, caput;
Stumula n. 455/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC 64.086/DF, Terceira Se¢ao; STJ, EREsp 469.775/SP
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de 10/09/2026
a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso
ordinario em habeas corpus.
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0 processo € o curso do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do Codigo de Processo Penal,
e deferiu a producdo antecipada da prova testemunhal.

3. As decisoes anteriores. Habeas corpus denegado pelo Tribunal de Justica, que reconheceu
fundamentagdo concreta para a antecipacao (lapso temporal e natureza das atividades das
testemunhas — auditor fiscal e contador). A decisdo agravada manteve a medida por ndo se apoiar
exclusivamente no decurso do tempo e por reconhecer relevincia propria da prova oral para
esclarecer a dindmica da fiscalizacdo. No agravo, sustenta-se auséncia de urgéncia, suficiéncia de
prova documental e violacdo ao contraditdrio e a ampla defesa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se a antecipacdo da prova testemunhal, determinada
na suspensdo do processo com fundamento no art. 366 do CPP, estd concretamente
fundamentada, a luz da Simula n. 455.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se a produgdo antecipada da prova, realizada sob
contraditorio técnico com participacdo de defensor, compromete a ampla defesa na auséncia do
acusado e se admite posterior complementagao ou renovagao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O art. 366 do CPP autoriza, em carater excepcional, a producdo antecipada de provas
consideradas urgentes, exigindo fundamentacdo concreta quanto ao risco de perecimento,
conforme a Simula n. 455.

7. No caso, ha fundamentacao concreta: fatos dos anos de 2022 e 2023 e testemunhas com
atuacdo técnica reiterada e massificada (auditor fiscal e contador), com contato cotidiano com
situacdes semelhantes, o que acarreta risco especifico de perda de particularidades relevantes da
fiscalizacdo e da atuagdo técnica.

8. A prova oral ndo ¢ meramente confirmatéria dos documentos fiscais e contabeis, possuindo
objeto proprio voltado a dindmica da fiscalizagdo, aos procedimentos realizados e as
circunstancias especificas da apuragao.

9. Nao ha violagdo incontornavel ao contraditério ou a ampla defesa, pois a colheita se da sob
contraditorio técnico com participacdo de defensor, sendo possivel, em caso de posterior
comparecimento do acusado e retomada do curso da acdo penal, requerer complementagdo ou
renovagdo da prova, mediante demonstragdo de necessidade.

10. A orientagdo da Terceira Secao no RHC n. 64.086/DF legitima a antecipagdo em razdo da
natureza da atuacdo profissional das testemunhas e admite providéncias probatorias posteriores; o
EREsp n. 469.775/SP ndo se aplica, pois ali se reputou indevida a antecipagdo fundada em
conjecturas genéricas, ao passo que aqui houve demonstragao de circunstancias especificas.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A producido antecipada de provas com base no art. 366 do CPP exige fundamentacdo concreta
de urgéncia, ndo se justificando unicamente pelo mero decurso do tempo. 2. A natureza repetitiva
e o contato habitual das testemunhas com situagcdes semelhantes podem, concretamente,
comprometer a preservacdo de detalhes e justificar a antecipacdo da prova testemunhal. 3. A
existéncia de documentos fiscais e contdbeis ndo afasta a relevancia propria da prova oral
destinada a esclarecer a dindmica da fiscalizacdo e os procedimentos realizados. 4. A producao
antecipada de prova realizada sob contraditorio técnico, com defensor, ndo impede posterior
complementagdo ou renovagao para assegurar a ampla defesa.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 366; Lei n. 8.137/1990, art. 2°, II; CP, art. 71, caput;
Stumula n. 455/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC 64.086/DF, Terceira Se¢ao; STJ, EREsp 469.775/SP

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MATHEUS DA SILVA CAMARGO

contra decisdo que negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.
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Consta dos autos que o agravante foi denunciado pela suposta pratica do delito
previsto no art. 2°, inciso II, da Lei n. 8.137/1990, por quinze vezes, na forma do art. 71, caput,

do Cédigo Penal, em razdo de fatos ocorridos entre os anos de 2022 e 2023.

Ap0s tentativas infrutiferas de citagdo pessoal, o acusado foi citado por edital. Diante
de seu ndo comparecimento e da auséncia de constituicdo de advogado, o Juizo de origem
suspendeu o processo € o curso do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do Codigo de

Processo Penal, e deferiu a produgdo antecipada da prova testemunhal.

O habeas corpus impetrado perante o Tribunal de Justiga de Goids foi denegado. A
Corte de origem entendeu que a antecipagdo da prova foi concretamente fundamentada no lapso
temporal transcorrido desde os fatos e na natureza das atividades desempenhadas pelas
testemunhas - auditor fiscal e contador -, profissionais que mantém contato cotidiano com
situagdes técnicas semelhantes, circunstancia capaz de comprometer a preservacdo de detalhes

relevantes.

Interposto recurso ordindrio, esta Relatoria negou-lhe provimento. A decisdo agravada
considerou que a medida ndo foi determinada exclusivamente com fundamento no mero decurso
do tempo, pois as instancias ordinarias demonstraram concretamente o risco de perda da
qualidade da prova testemunhal. Ressaltou, ainda, que a prova oral possui relevancia propria para
o esclarecimento da dinamica da fiscalizagdo e da atuagdo técnica desempenhada, ndo se

limitando a confirmagdo dos documentos fiscais e contabeis.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta que inexiste circunstancia concreta

capaz de evidenciar a urgéncia da medida.

Argumenta que a materialidade dos crimes tributarios estd amparada em registros
contabeis, autos de infragdo, documentos fiscais e outros elementos permanentes, insuscetiveis de

perecimento. Por essa razdo, afirma que os depoimentos teriam fungdo meramente complementar.

Alega que a referéncia a atuacdo técnica, reiterada e massificada das testemunhas
constitui fundamentagdo genérica, fundada exclusivamente na possibilidade abstrata de
esquecimento em razdo do decurso do tempo, em contrariedade ao art. 366 do Cddigo de

Processo Penal € a Simula n. 455 desta Corte.

Acrescenta que a producdo da prova sem a presenca do acusado compromete o

contraditério e a ampla defesa, especialmente em sua dimensao de autodefesa.

Requer a reconsiderag¢ao da decisdo agravada ou a submissdo da insurgéncia ao 6rgao
colegiado, para que seja reconhecida a nulidade da decisdo que determinou a produgdo antecipada

das provas. Subsidiariamente, pede a concessao da ordem de oficio.
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E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A defesa ndo apresentou argumentos novos capazes de modificar a conclusdo da

decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Nos termos do art. 366 do Cdodigo de Processo Penal, se o acusado, citado por edital,
ndo comparecer nem constituir advogado, ficardo suspensos o processo € o curso do prazo

prescricional, podendo o juiz determinar a producao antecipada das provas consideradas urgentes.

Por seu carater excepcional e pela mitigagdao do exercicio pleno da autodefesa, a

antecipacao da prova testemunhal exige fundamentacao concreta acerca da urgéncia da medida.

A matéria encontra-se consolidada na Sumula n. 455 desta Corte, segundo a qual "[a]
decisdo que determina a producdo antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve ser

concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o mero decurso do tempo".

O enunciado sumular, entretanto, ndo impede a antecipagdao da prova quando o risco
de perecimento estiver demonstrado por circunstancias concretas, relacionadas as particularidades

dos fatos ou a natureza da atividade profissional desempenhada pelas testemunhas.

No caso, conforme assinalado na decisdo agravada, a determinagdo judicial nao se
apoiou exclusivamente na possibilidade abstrata de esquecimento decorrente da passagem do

tempo.

O Juizo de origem considerou que os fatos remontam aos anos de 2022 e 2023 e que
as testemunhas arroladas - auditor fiscal e contador - exercem atividades técnicas, reiteradas e
massificadas, mantendo contato cotidiano com situagdes semelhantes. Essas circunstancias foram
reputadas aptas a comprometer, durante o periodo indeterminado de suspensdo do processo, a
preservacao das particularidades da fiscalizacdo e da atuagdo técnica relacionada aos fatos

imputados.

A Corte estadual acrescentou que a prova oral ndo possui funcdo meramente
confirmatoria dos documentos fiscais e contabeis. Os depoimentos destinam-se também a
esclarecer a dinamica da fiscalizacao, os procedimentos realizados e as circunstancias especificas

da apuracao que deu origem a persecucao penal.

Desse modo, a referéncia a atividade profissional das testemunhas ndo constitui
simples reproducdo do argumento genérico de que o transcurso do tempo ocasionaria o

esquecimento dos fatos. Trata-se de elemento adicional, concretamente relacionado a repeticao e
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a similitude das situagdes examinadas por esses profissionais no desempenho habitual de suas

fungdes.

A existéncia de documentos fiscais e contdbeis tampouco afasta, por si so, a
relevancia da prova testemunhal. A prova documental da materialidade e a prova oral acerca da
dindmica dos fatos possuem objetos e finalidades distintos, ndo sendo possivel concluir, nesta via,

que os depoimentos seriam dispensaveis ou destituidos de conteudo proprio.

A solucdo adotada estd em consonancia com a orientagdo firmada pela Terceira Se¢do
no RHC n. 64.086/DF, segundo a qual a antecipagdo da prova pode ser justificada pela natureza
da atuacdo profissional das testemunhas quando o contato reiterado com fatos semelhantes

acarretar risco concreto de perda da qualidade da memoria.

Na mesma linha, esta Corte reconhece a idoneidade da antecipacdo quando, além do
lapso temporal relevante, as testemunhas exercem atividades repetitivas e mantém contato
habitual com situagdes semelhantes, circunstancias que distinguem a hip6tese da mera invocacao

abstrata do decurso do tempo.

Também nao se verifica violagdo incontornavel ao contraditério ou a ampla defesa. A
prova sera produzida sob contraditorio técnico, com a participagdo da Defensoria Publica. Caso o
acusado comparega posteriormente e seja retomado o curso da a¢do penal, poderd requerer as
provas que considerar pertinentes, inclusive, mediante demonstragdo de necessidade, a

complementacdo ou a renovacao da prova antecipadamente produzida.

Essa ¢ igualmente a orientagdo firmada no RHC n. 64.086/DF, no sentido de que a
produgdo antecipada da prova, realizada na presenga de defensor, ndo impede a posterior adocao

de providéncias probatorias necessarias ao exercicio da defesa.

Por fim, o precedente invocado pelo agravante, EREsp n. 469.775/SP, nao conduz a
conclusdo diversa. Naquele julgamento, afastou-se a producao antecipada fundada em conjecturas
genéricas acerca do possivel esquecimento, da mudanga de endereco ou do falecimento das
testemunhas. Na presente hipdtese, diversamente, foram indicadas caracteristicas especificas da
atuacdo profissional dos depoentes e a relevancia propria de seus esclarecimentos para a

reconstru¢ao da dinamica da fiscalizagao.

Portanto, ndo demonstrada ilegalidade manifesta na decisdo que determinou a

produgdo antecipada da prova, devem ser preservados os fundamentos da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026
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