SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3290352 - MG (2026/0232952-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MAICON BRUM RIBEIRO

ADVOGADO . FLACHS WILLIANS BICALHO JUNIOR - MG125588

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. PRAZO CONTADO DA PUBLICACAO DO
ACORDAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que né&o
conheceu do agravo em recurso especial por intempestividade do recurso
especial, interposto contra acorddo que manteve a condenagdo do
agravante, como incurso no art. 33, caput e § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a
pena de 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime aberto, substituida por
restritivas de direitos. O agravante sustenta que os embargos de declaragao
opostos na origem, que mereceram conhecimento e foram rejeitados,
interromperam o prazo recursal, e pede, subsidiariamente, diligéncia para
reconstituir a cronologia processual.

[l. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se os embargos de
declaragdo opostos na origem afastam a intempestividade do recurso
especial protocolizado em 23/12/2025.

lll. Razbes de decidir
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3. Em matéria criminal, o recurso especial deve ser interposto no prazo de
15 dias, contados de forma continua, em dias corridos, nos termos do
art. 798 do CPP.

4. A data de 3/12/2025, adotada pela decisdo agravada, é a da publicagcao
do acdérdao que rejeitou os embargos de declaragdo, disponibilizado no
Diario de Justica Eletronico Nacional em 2/12/2025 em nome do advogado
do agravante. O efeito interruptivo dos embargos foi, portanto, considerado,
€ 0 prazo, iniciado em 4/12/2025, encerrou-se em 18/12/2025.

5. Intimado nesta Corte Superior para comprovar causa de suspensao,

interrupgdo ou prorrogagédo do prazo, o agravante permaneceu inerte, e as

datas de publicacéo e de protocolizagao constam dos autos, o que dispensa

a diligéncia requerida.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3290352 - MG (2026/0232952-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MAICON BRUM RIBEIRO

ADVOGADO . FLACHS WILLIANS BICALHO JUNIOR - MG125588

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. PRAZO CONTADO DA PUBLICAGAO DO
ACORDAO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do agravo em recurso especial por intempestividade do recurso
especial, interposto contra acdorddo que manteve a condenagdo do
agravante, como incurso no art. 33, caput e § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a
pena de 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime aberto, substituida por
restritivas de direitos. O agravante sustenta que os embargos de declaragao
opostos na origem, que mereceram conhecimento e foram rejeitados,
interromperam o prazo recursal, e pede, subsidiariamente, diligéncia para
reconstituir a cronologia processual.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se os embargos de
declaracdo opostos na origem afastam a intempestividade do recurso
especial protocolizado em 23/12/2025.

lll. Razbes de decidir
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3. Em matéria criminal, o recurso especial deve ser interposto no prazo de
15 dias, contados de forma continua, em dias corridos, nos termos do
art. 798 do CPP.

4. A data de 3/12/2025, adotada pela decisdo agravada, é a da publicagcao
do acdérdao que rejeitou os embargos de declaragdo, disponibilizado no
Diario de Justica Eletronico Nacional em 2/12/2025 em nome do advogado
do agravante. O efeito interruptivo dos embargos foi, portanto, considerado,
€ 0 prazo, iniciado em 4/12/2025, encerrou-se em 18/12/2025.

5. Intimado nesta Corte Superior para comprovar causa de suspensao,
interrupgéo ou prorrogacao do prazo, 0 agravante permaneceu inerte, e as
datas de publicacéo e de protocolizagao constam dos autos, o que dispensa
a diligéncia requerida.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MAICON BRUM RIBEIRO
contra decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, em raz&o da intempestividade do apelo nobre (e-STJ fl. 1.040).

Consta dos autos que o agravante foi condenado, como incurso no art. 33,
caput e § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 4 (quatro) anos de reclusao, em regime
aberto, e 400 (quatrocentos) dias-multa, substituida a pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos (e-STJ fls. 682/694). A Sétima Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais negou provimento a apelagao defensiva (e-STJ fls.
837/867) e rejeitou os embargos de declaragdo subsequentes (e-STJ fls. 898/903). O
recurso especial interposto (e-STJ fls. 918/934) foi inadmitido na origem (e-STJ fls.
985/987), o que motivou a interposicdo do agravo em recurso especial (e-STJ fls.
990/1.000).

A decisdo agravada assentou que o agravante foi intimado do acdérdao
recorrido em 3/12/2025 e interpds o recurso especial somente em 23/12/2025, fora do
prazo de 15 (quinze) dias corridos, e que, intimado nesta Corte Superior para
comprovar eventual suspensdo, interrupcdo ou prorrogagdo do prazo, permaneceu
inerte (e-STJ fl. 1.040).

Nas razdes do agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, que: (i) os
embargos de declaragdao foram protocolizados em 13/10/2025 e que o Tribunal de
origem expressamente deles conheceu, de modo que interromperam o prazo para a
interposicdo do recurso especial; (ii) a decisdo agravada nao esclareceu a que ato
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corresponde a data de 3/12/2025, sendo necessaria a reconstrugdo integral da
cronologia processual; (iii) o recibo de protocolizagdo dos embargos, juntado com o
agravo, supre a comprovagao antes ndo apresentada; e (iv) subsidiariamente, deve ser
determinada diligéncia para apurar, na origem, as datas de publicagdo e de intimagao
dos acérdaos e eventual suspenséo do prazo. Requer a reconsideragcao da deciséo ou
a submisséo do feito ao 6rgao colegiado, com o afastamento da intempestividade e o
processamento do recurso especial (e-STJ fls. 1.044/1.065).

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais apresentou impugnacao,
requerendo que “seja improvido o presente agravo regimental” (e-STJ fls. 1.129/1.130).
O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar como parte (e-STJ fl. 1.124).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento. Em matéria criminal, o
recurso especial deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias, contado de forma
continua, em dias corridos, nos termos do art. 798 do Cddigo de Processo Penal.
Interposto o recurso fora desse prazo, e ndo comprovada pela parte, embora intimada
para tanto, causa de suspensdo, interrupgdo ou prorrogagdo, mantém-se o nao
conhecimento do agravo em recurso especial (AgRg no AREsp n. 3.225.103/SP, de
minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026).

No caso, a data de 3/12/2025, tomada como termo de intimagéao pela decisao
agravada, nao corresponde ao acérdao da apelagdo, mas ao acérdao que rejeitou os
embargos de declaracdo. Esse julgado foi disponibilizado no Diario de Justica
Eletronico Nacional em 2/12/2025, em nome do advogado constituido pelo agravante, e
considerou-se publicado no primeiro dia util seguinte, 3/12/2025 (e-STJ fl. 911). Os
embargos de declaragdo protocolizados em 13/10/2025 (e-STJ fl. 894) tiveram,
portanto, o efeito interruptivo considerado: o prazo do recurso especial foi contado por
inteiro a partir da publicagdo do acoérdao integrativo, exatamente como pretende a
defesa.

Iniciada a contagem em 4/12/2025, o prazo de 15 (quinze) dias corridos
encerrou-se em 18/12/2025, antes mesmo do periodo de suspensao previsto no
art. 798-A do Cdédigo de Processo Penal. O recurso especial, contudo, foi protocolizado
somente em 23/12/2025 (e-STJ fl. 973). O recibo juntado com o agravo regimental (e-
STJ fl. 1.067) apenas confirma a oposigdao dos embargos, fato que ja integra a
contagem, e nada acrescenta quanto ao termo final do prazo.

Além disso, o agravante foi intimado nesta Corte Superior para comprovar
eventual causa de suspensao, interrupgcéo ou prorrogagao do prazo (e-STJ fl. 1.033), e
o prazo decorreu sem manifestagao (e-STJ fl. 1.038). Nem agora aponta causa diversa
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dos proprios embargos de declaragdo. Como as datas de publicagdo do acordao
integrativo e de protocolizagao do recurso especial constam dos autos (e-STJ fls. 911 e
973), ndo ha o que esclarecer por diligéncia na origem. Mantida a intempestividade, fica
prejudicado o exame das teses do recurso especial relativas a busca pessoal, ao bis in
idem na dosimetria e a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00127959420218130024 10000250855673004 127959420218130024

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MAICON BRUM RIBEIRO
ADVOGADO : FLACHS WILLIANS BICALHO JUNIOR - MG125588
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . ADILSON CRISTIAN SILVA NUNES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAICON BRUM RIBEIRO

ADVOGADO : FLACHS WILLIANS BICALHO JUNIOR - MG125588

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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