SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3290249 - SP
(2026/0232212-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : HENRIQUE SURIANNI MEDEIROS
ADVOGADOS : AMANDA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP392415
LUCIANA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP446806
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICACAO DE
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. AUSENCIA.
SUMULA N. 284 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A admissibilidade do recurso especial requer a
indicagdo clara dos dispositivos alegadamente
violados, bem como a exposicdo das razdes pelas
quais o0 acordao recorrido teria afrontado cada um
deles.

2. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada por
auséncia de cotejo analitico entre os julgados
paradigmas e o acordao impugnado.

3. As razbdes do agravo regimental ndo modificam a
conclusdo de nédo conhecimento do recurso especial,
incidindo, por analogia, a conclusdo da Sumula n. 284
do STF. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.
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MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3290249 - SP
(2026/0232212-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : HENRIQUE SURIANNI MEDEIROS
ADVOGADOS : AMANDA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP392415
LUCIANA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP446806
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICACAO DE
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. AUSENCIA.
SUMULA N. 284 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A admissibilidade do recurso especial requer a
indicagdo clara dos dispositivos alegadamente
violados, bem como a exposicdo das razdes pelas
quais o acordao recorrido teria afrontado cada um
deles.

2. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada por
auséncia de cotejo analitico entre os julgados
paradigmas e o acordao impugnado.

3. As razbes do agravo regimental ndo modificam a
conclusao de nao conhecimento do recurso especial,
incidindo, por analogia, a conclusdo da Sumula n. 284
do STF. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HENRIQUE SURIANNI
MEDEIROS contra a decisao de fls. 136-137, que ndo conheceu do recurso
especial, com fundamentos na Sumula n. 284 do STF e na auséncia de
comprovacgao de divergéncia jurisprudencial.
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A parte recorrente alega que o acorddo estadual manteve a
homologacado de falta disciplinar coletiva em desacordo com a jurisprudéncia
desta Corte, citando o processo “habeas corpus n. 559.433/SP” (fl. 143).

Argumenta que os recursos da defesa invocaram precedentes do
Superior Tribunal de Justica, buscando o reconhecimento da inocéncia no
procedimento administrativo disciplinar instaurado.

Narra, como contexto, que houve comunicagdo de evento em
9/11/2024 envolvendo suposta agressao coletiva entre sentenciados, seguida de
procedimento administrativo, manifestacbes do Ministério Publico e da defesa, e
homologacéo judicial de falta grave, mantida pelo Tribunal de Justica em agravo
em execucgao.

Expbe que o recurso especial foi inadmitido na origem por inexisténcia
de prequestionamento, auséncia de acérddo paradigma e impossibilidade de
reexame de matéria fatica, e que do agravo em recurso especial ndo se
conheceu por auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos da
inadmissao.

Defende, ao final, o provimento do agravo regimental para a reforma da
decisdo monocratica recorrida, com a concessao dos pedidos formulados pela
defesa.

E o relatdrio.
VOTO

A decisao agravada deve ser mantida.

A admissibilidade do recurso especial requer a indicagcdo clara dos
dispositivos tidos como violados, bem como a exposi¢cao das razdes pelas quais
0 acérdao teria afrontado cada um deles, ndo sendo suficiente a mera alegagao
genérica de que teria havido descumprimento de norma legal.

Dessa forma, o recurso especial é deficiente em sua fundamentacao, o
que impede a exata compreensao da controversia, com aplicagdo analdgica da
Stimula n. 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdao da
controvérsia").

Nesse sentido (grifei):
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS INFRACONSTITUCIONAIS VIOLADOS.
SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. O agravante ndo trouxe argumentos capazes de infirmar a
decisdo da Presidéncia/STJ, que nao conheceu do recurso
especial em razao do 6bice da Sumula n. 284/STF.

2. A auséncia de indicacao dos dispositivos
infraconstitucionais violados impede o conhecimento do
recurso especial, por deficiéncia de fundamentagdo, nos
termos da Sumula n. 284/STF.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp n. 2.639.375/SP, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador convocado do TJSP), Sexta
Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE INDICAGAO, CLARA E ESPECIFICA, DO DISPOSITIVO DE
LEl FEDERAL TIDO COMO VIOLADO. FUNDAMENTAGCAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. FUNDAMENTO SUBSIDIARIO. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE NA DATA-BASE ESTABELECIDA PARA NOVA
PROGRESSAO. PRECEDENTES DESTA CORTE.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.053.718/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL E
ROUBO. SUMULA 284 DO STF. AUSENCIA DE INDICAGAO DE
DISPOSITIVOS LEI FEDERAL. CORRECAO DA
ARGUMENTACAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O recurso especial é meio de impugnagao de
fundamentagao vinculada, e por isso exige a indicagao
ostensiva dos textos normativos federais a que negou
vigéncia o aresto impugnado. Nao basta, para tanto a
mengao en passant a leis federais, tampouco a exposigao do
tratamento juridico da matéria que o recorrente entende
correto, como se estivesse a redigir uma apelagao.

2. No ambito do agravo regimental, a parte deve refutar os
fundamentos da decisdo monocratica impugnada, nao Ihe sendo
permitido corrigir sua argumentacao, suprindo falhas anteriores,
como a indicacao de suposta violagcado de texto de lei federal ndo
questionado no momento oportuno, em razdo da preclusao
consumativa.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.392.824/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de
31/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA E SONEGACAO
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TESE DE
PRESCRICAO PENAL. SUMULA N. 284 DO STF.
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IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, DE OFICIO. ILEGALIDADE
NAO VERIFICADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A falta de indicagao do dispositivo de lei federal violado ou
interpretado de forma divergente no acérdao combatido
enseja a aplicagcao da Sumula n. 284 do STF, pois caracteriza
deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, a
dificultar a compreensao da controvérsia.

2. Ademais, o agravante deixou de impugnar fundamento
suficiente para manutencdo do julgado no ponto em que o
Tribunal a quo rejeitou a tese de prescricdo (Sumula n. 283 do
STF).

3. Os recursos obstam o transito em julgado e interferem na
contagem de lapsos prescricionais. Devem ser interpostos em
consonancia com os dispositivos vigentes, destinados a todos, e
nao se pode, sempre que negativo o juizo de admissibilidade,
adentrar no mérito da causa sob o pretexto de que questbes de
natureza penal sdo de ordem publica.

4. Deveras, "a afirmagao de que reclamos criminais versam sobre
matérias de ordem publica ndo traduz formula que obrigaria as
Cortes Superiores a se manifestarem sobre temas em relagao
aos quais o recurso especial ndo preenche os pressupostos de
admissibilidade" (AgRg no AREsp n. 1.889.310/PR, relator
Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe de 25/4/2022).

5. Incabivel a concessado da ordem, de oficio, ausente patente
ilegalidade no aresto combatido.

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp n. 2.030.144/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 15/9/2023.)

A proposito, apesar das alegagdes defensivas, a parte agravante néo
conseguiu refutar a deficiéncia no cotejo analitico, pois deixou de comprovar que
o realizou, contrapondo o paradigma indicado e o caso dos autos para
demonstrar a semelhanca entre as circunstancias e a aplicacédo de teses
divergentes. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.096.679/SC, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023; e AgRg
no AREsp n. 2.247.257/PA, relator Ministro Jesuino Rissato — Desembargador
convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de 23/2/2024.

Dessa forma, vale ressaltar que: "O recurso especial fundado em
divergéncia jurisprudencial exige cotejo analitico e demonstracdo de similitude
fatica entre os julgados confrontados, requisitos ndo atendidos pela
defesa" (AgRg no REsp n. 2.267.857/PR, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 24/9/2026, DJEN de 29/9/2026).

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SONEGACAO DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (ART. 337-A DO CP).
SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
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AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. CONSEQUENCIAS DO DELITO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quando a insurgéncia
demanda reexame do acervo fatico-probatério, inclusive quanto a
tipicidade e ao dolo.

2. Acordao recorrido reconheceu a exigibilidade da contribuicdo
apos a Lei n. 10.256/2001 e a omissao de receitas em GFIP, com
suporte probatdrio especifico.

3. Divergéncia jurisprudencial nao demonstrada por
auséncia de cotejo analitico entre os julgados paradigmas e
o acérdao impugnado.

4. Mantida a exasperagao da pena-base, no dobro do minimo
legal, em razdo das consequéncias do delito, ante o elevado
prejuizo ao erario, com fundamentacao idonea.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.044.110/SP, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 24/9/2026, DJEN de 28/9/2026, grifei.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APROPRIACAO
INDEBITA MAJORADA. ADVOGADA. AUSENCIA DE DOLO.
REEXAME DE PROVAS. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS
ANTECEDENTES. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
SUBSTITUICAO DA PENA. SUSPENSAO CONDICIONAL DA
PENA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa extenséo,
deu-lhe parcial provimento apenas para reconhecer a atenuante
da confissdo espontanea e fixar a pena em 1 ano, 11 meses e 10
dias de reclusdo, em regime inicial aberto, e 106 dias-multa,
mantidos os demais termos da condenacéo.

2. A agravante foi condenada, em primeira instancia, pela pratica
do crime de apropriagdo indébita majorada em razdo da
profissdo. Na condicdo de advogada, apropriou-se de valores
referentes a crédito trabalhista pertencente a cliente. O Tribunal
de origem deu parcial provimento a apelagdo defensiva para
redimensionar a pena para 2 anos € 4 meses de reclusao, em
regime inicial aberto, e 128 dias-multa.

3. A defesa sustenta a auséncia de dolo, a inadequagao da
fracdo empregada na elevagao da pena-base e a impossibilidade
de valoragdo negativa dos antecedentes e das consequéncias do
crime. Requer a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos ou a concessao da suspensao condicional
da pena. Alega, ainda, a demonstracao do dissidio jurisprudencial
e, subsidiariamente, pede a concessao de habeas corpus de
oficio.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha oito questdes em discusséo: (i) saber se a absolvigédo por
auséncia de dolo pode ser reconhecida sem reexame do
conjunto probatério; (ii) saber se a fragdo de 1/8 sobre o intervalo
entre as penas minima e maxima constitui critério valido para a
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elevagdo da pena-base; (iii) saber se condenagbes por fatos
anteriores, com transito em julgado posterior, podem caracterizar
maus antecedentes;

(iv) saber se o valor apropriado e nédo restituido justifica a
valoragcdo negativa das consequéncias do crime; (v) saber se o
redimensionamento da pena e a fixagdo do regime inicial aberto
autorizam a substituigdo da pena privativa de liberdade; (vi) saber
se o0 pedido de suspensdo condicional da pena pode ser
conhecido e se estdo preenchidos os requisitos para a
concessao do beneficio;

(vii) saber se o dissidio jurisprudencial foi demonstrado de forma
adequada; e (viii) saber se ha ilegalidade manifesta que autorize
a concessao de habeas corpus de oficio.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem concluiu que a agravante levantou o
crédito pertencente a vitima, transferiu os valores para a conta do
escritério do qual era sécia e deixou de repassa-los, embora
tivesse ciéncia da auséncia do repasse. A revisao da conclusao
quanto a existéncia do dolo exigiria nova valoragdo das provas.
Incide, portanto, a Sumula 7/STJ.

6. A fracdo de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minima e
maxima do tipo penal constitui critério admitido pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica para a elevagao da
pena-base. Nao se verifica ilegalidade manifesta no critério
adotado.

7. As condenacdes referentes a fatos anteriores ao delito em
julgamento, ainda que tenham transitado em julgado
posteriormente, nao caracterizam reincidéncia, mas podem
fundamentar a valoracdo negativa dos antecedentes. A
rediscussdo da idoneidade concreta dessas condenacdes
encontra impedimento na Sumula 7/STJ.

8. A valoracdo negativa das consequéncias do crime possui
fundamento concreto. A agravante apropriou-se da quantia de R$
14.034,64 e nao restituiu o valor a vitima. A revisdo da conclusao
adotada quanto as consequéncias do crime também demandaria
0 reexame do conjunto probatdrio.

9. A reducao da pena para patamar inferior a 2 anos ndo impoe a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos. O requisito objetivo previsto no art. 44, I, do Cdédigo
Penal ndo dispensa o exame das condi¢des subjetivas previstas
no inciso Il do mesmo artigo, ndo preenchidas na hipotese, ante
a valoragédo negativa dos antecedentes e das consequéncias do
crime.

10. A fixagdo do regime aberto ndo implica substituicado da pena,
pois os institutos tém requisitos distintos. Ademais, o pedido de
suspensao condicional da pena ndao comporta conhecimento por
auséncia de prequestionamento. Ainda que superado esse Obice,
a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis afasta o
beneficio, nos termos do art. 77, Il, do Cédigo Penal.

11. A demonstragdo da divergéncia jurisprudencial exige
cotejo analitico e comprovagao da similitude fatica entre o
acérdao recorrido e os julgados paradigmas. A mera
transcricdo de ementas nao atende ao art. 1.029, § 1° do
CPC e ao art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ.
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12. A fundamentacdo concreta da dosimetria e o
redimensionamento da pena em razao do reconhecimento da
confissdo espontanea afastam a existéncia de ilegalidade
manifesta, teratologia ou abuso de poder que autorize a
concessao de habeas corpus de oficio.

IV. DISPOSITIVO

13. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.154.960/PR, relator Ministro Carlos Pires
Branddo, Sexta Turma, julgado em 16/9/2026, DJEN de
23/9/2026, grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : HENRIQUE SURIANNI MEDEIROS
ADVOGADA : AMANDA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP392415
ADVOGADA : LUCIANA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP446806
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Falta Grave

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HENRIQUE SURIANNI MEDEIROS

ADVOGADA : AMANDA APARECIDA TONELI RIBEIRO - SP392415

ADVOGADA . LUCIANA APARECIDA TONELI RIBEIRO -NSP446806

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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