SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1105142 - SP (2026/0231179-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : RODOLFO ALEX BRAZ (PRESO)

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. FURTO. REINCIDENCIA.
REITERAGAO DELITIVA. TRANCAMENTO DA AGAO PENAL. AGRAVO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo singular que indeferiu liminarmente
habeas corpus.

2. Pretensao defensiva de trancamento da acdo penal por aplicagdo do principio da
insignificancia, alegando baixo valor dos objetos furtados e sustentando que a
reincidéncia nao impediria a incidéncia do referido principio.

3. Instancia de origem destacou a inaplicabilidade da insignificancia em razédo da
reincidéncia e da existéncia de condenagdes por crimes patrimoniais, evidenciando
reiteracao delitiva.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discusséo: (i) saber se o principio da insignificancia pode ser
aplicado para reconhecer atipicidade material e trancar a agao penal em hipétese de
furto de pequeno valor; e (ii) saber se a reincidéncia e a habitualidade delitiva afastam,
por si, 0os vetores objetivos necessarios a aplicagao do principio da insignificancia.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A aplicagédo do principio da insignificancia exige a presenga cumulativa dos vetores
de minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade social, reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da lesao juridica.

6. A reincidéncia e a reiteragdo em crimes patrimoniais evidenciam elevado grau de
reprovabilidade e afastam os pressupostos objetivos do principio da insignificancia.

7. O eventual baixo valor da res furtiva, isoladamente, ndo autoriza a incidéncia do
principio da insignificancia quando presentes circunstancias que ampliam a
ofensividade e a reprovabilidade da conduta.

8. Inexistindo preenchimento dos requisitos objetivos da insignificancia, ndo se justifica
o trancamento da agao penal pela via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A reincidéncia e a habitualidade delitiva afastam a incidéncia do principio da
insignificancia por revelarem elevado grau de reprovabilidade da conduta.

2. O baixo valor da res furtiva, isoladamente, ndo autoriza a aplicagao do principio da
insignificancia quando ausentes os vetores objetivos cumulativos.

3. A aplicagéo do principio da insignificancia exige a presenga simultdnea de minima
ofensividade, auséncia de periculosidade social, reduzido grau de reprovabilidade e
inexpressividade da lesao juridica.

Dispositivos relevantes citados:

Nao ha dispositivos legais especificos citados.

Jurisprudéncia relevante citada:

Nao ha precedentes especificos identificados fora de citagdes.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.
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JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1105142 - SP (2026/0231179-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : RODOLFO ALEX BRAZ (PRESO)

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. FURTO. REINCIDENCIA.
REITERAGAO DELITIVA. TRANCAMENTO DA AGAO PENAL. AGRAVO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo singular que indeferiu liminarmente
habeas corpus.

2. Pretensao defensiva de trancamento da acdo penal por aplicagdo do principio da
insignificancia, alegando baixo valor dos objetos furtados e sustentando que a
reincidéncia nao impediria a incidéncia do referido principio.

3. Instancia de origem destacou a inaplicabilidade da insignificancia em razédo da
reincidéncia e da existéncia de condenagdes por crimes patrimoniais, evidenciando
reiteracao delitiva.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discusséo: (i) saber se o principio da insignificancia pode ser
aplicado para reconhecer atipicidade material e trancar a agao penal em hipétese de
furto de pequeno valor; e (ii) saber se a reincidéncia e a habitualidade delitiva afastam,
por si, 0os vetores objetivos necessarios a aplicagao do principio da insignificancia.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A aplicagédo do principio da insignificancia exige a presenga cumulativa dos vetores
de minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade social, reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da lesao juridica.

6. A reincidéncia e a reiteragdo em crimes patrimoniais evidenciam elevado grau de
reprovabilidade e afastam os pressupostos objetivos do principio da insignificancia.

7. O eventual baixo valor da res furtiva, isoladamente, ndo autoriza a incidéncia do
principio da insignificancia quando presentes circunstancias que ampliam a
ofensividade e a reprovabilidade da conduta.

8. Inexistindo preenchimento dos requisitos objetivos da insignificancia, ndo se justifica
o trancamento da agao penal pela via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A reincidéncia e a habitualidade delitiva afastam a incidéncia do principio da
insignificancia por revelarem elevado grau de reprovabilidade da conduta.

2. O baixo valor da res furtiva, isoladamente, ndo autoriza a aplicagao do principio da
insignificancia quando ausentes os vetores objetivos cumulativos.

3. A aplicagéo do principio da insignificancia exige a presenga simultdnea de minima
ofensividade, auséncia de periculosidade social, reduzido grau de reprovabilidade e
inexpressividade da lesao juridica.

Dispositivos relevantes citados:

Nao ha dispositivos legais especificos citados.

Jurisprudéncia relevante citada:

Nao ha precedentes especificos identificados fora de citagdes.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RODOLFO ALEX BRAZ contra
decisdo singular que n&o conheceu do habeas corpus.

O agravante, em sintese, reitera a tese de que seria o caso de aplicagdo do
principio da insignificancia. Aduz que a sua reincidéncia n&o impediria a incidéncia do
referido principio.

Diante disso, busca a reconsideragcdo do decisum ou o julgamento do recurso
pelo Orgao colegiado.
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E o relatorio.
VOTO

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pesem 0s
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
préprios fundamentos.

No caso, a defesa busca o trancamento da agdo penal em razédo da incidéncia
do principio da insignificancia.

No ponto, confira-se a fundamentagao apresentada pelas instancias ordinarias:

Acérdao:

T

Pelo meu voto, compreende-se ndo ser caso de
aplicacao do principio da insignificancia.

Em que pese se ftrate de crime que n&o contém
violéncia ou grave ameaca, a decisdo impugnada refere
que o paciente registra antecedentes criminais, inclusive
pelo cometimento de crimes contra o patriménio, sendo
reincidente.

De fato, analisando a folha de antecedentes do
paciente, constata- se a existéncia de diversos inquéritos
policiais e de condenagdo definitiva por crime contra o
patriménio."” (fl. 14)

Decisao:

-]

Verifico ndo estar configurada nenhuma das
hipéteses previstas no artigo 397 do Cdédigo de Processo
Penal. Com efeito, os elementos que até o momento vieram
aos autos sdo suficientes para alicergar juizo de prova da
materialidade e indicios de autoria. Verifica-se que embora
se tenha a alegacgéo de ser itens de baixo valor e potencial
lesivo a vitima, o réu ostenta histérico criminal com
condenagbes por crimes patrimoniais, 0 que afasta a tese
de extrema necessidade, tendo em vista a reiteragdo
delitiva.” (fl. 40)

Consoante entendimento da Suprema Corte, sao requisitos para aplicacdo do
principio da insignificancia: a minima ofensividade da conduta, a auséncia de
periculosidade social na agao, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e
a inexpressividade da lesao juridica provocada.

No caso, a despeito do valor dos objetos furtados, a origem destacou a
inaplicabilidade do principio em questdo em decorréncia da reincidéncia do ora
paciente, destacando a existéncia de condenagdes por crimes patrimoniais. Assim, nao
cabe a pretensao de trancamento da agao penal, haja vista a auséncia de reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento do agente.

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
REINCIDENCIA. CONCURSO DE AGENTES E
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo que ndo conheceu de habeas corpus no qual se
postulou a aplicagdo do principio da insignificancia em
crime de furto qualificado.

2. Fato relevante. Furto de botijdo de gas com
arrombamento de porta, com a vitima dentro da residéncia,
qualificado por concurso de agentes e rompimento de
obstaculo. Agravante reincidente em delitos patrimoniais.

3. As decisbes anteriores. Tribunal de origem afastou
a Insignificdncia em razdo da reincidéncia, das
qualificadoras e da relevancia do bem subtraido. Parecer
ministerial pelo desprovimento do agravo regimental.

Il. Questdo em discusséo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o
principio da insignificdncia é aplicavel ao furto qualificado
por concurso de agentes e rompimento de obstaculo,
praticado por agente reincidente, envolvendo subtragdo de
bem de utilidade essencial a vitima, ainda que alegado
baixo valor da res furtiva.

Ill. Razbes de decidir

5. O reconhecimento da insignificdncia exige a
concomitancia de vetores que evidenciem minima
ofensividade, auséncia de periculosidade social, reduzido
grau de reprovabilidade e inexpressividade da leséo
Juridica, requisitos ndo satisfeitos pelas circunstancias do
caso.

6. A qualificagdo do furto por concurso de agentes e
rompimento de obstaculo revela especial reprovabilidade da
conduta e afasta a atipicidade material.

7. A reincidéncia em crimes patrimoniais e a
habitualidade delitiva configuram elemento objetivo
impeditivo da incidéncia do principio da insignificancia.

8. O eventual valor reduzido da res furtiva,
isoladamente, ndo autoriza a aplicagdo do principio da
insignificdncia quando presentes circunstancias que
ampliam a ofensividade e a reprovabilidade da conduta.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

(AgRg no HC n. 1.065.929/RO, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 16/6/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
RECURSO ESPECIAL. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERACAO
DELITIVA. REINCIDENCIA ESPECIFICA. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

Recurso especial interposto contra acorddo que
manteve condenacdo pelo crime de furto simples (art.155,
caput, na forma do art. 71, ambos do Codigo Penal),
negando a aplicagdo do principio da insignificancia por ser
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o réu multireincidente, inclusive especifico. 1. QUESTAO
EM DISCUSSAO

Ha uma questao em discusséo: definir se o principio
da insignificdncia é aplicavel ao caso, considerando a
reincidéncia especifica do recorrente. Ill. RAZOES DE
DECIDIR

Para a aplicagdo do principio da insignificancia
exige-se a presengca cumulativa de quatro requisitos
objetivos: minima ofensividade da conduta, auséncia de
periculosidade social, reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(STJ) é no sentido de que descabe a aplicagdo do
principio da insignificancia na hipotese de o agente ser
reincidente especifico, dada a maior reprovabilidade da
conduta.

No caso concreto, as instadncias de origem
apontaram que o réu ostenta condenagdes com transito em
Julgado, inclusive por furtos anteriores, o que demonstra
comportamento habitual na pratica delitiva e alto grau de
reprovabilidade. V. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido

(AREsp n. 2.555.226/DF, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
25/2/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL, FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA E
MAUS ANTECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
negou provimento ao recurso especial, visando a aplicagédo
do principio da insignificdncia em razao do valor infimo do
bem furtado.

2. A agravante foi condenada pela pratica do delito
de furto, com confirmagédo pelo Tribunal de origem, que
negou a aplicagdo do principio da insignificancia devido a
reincidéncia e maus antecedentes.

Il. Questdo em discusséo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o
principio da insignificancia pode ser aplicado em caso de
furto de bem de pequeno valor, considerando a reincidéncia
especifica e a habitualidade delitiva da acusada.

Ill. Razbes de decidir

4. A pratica contumaz de infragbes penais,
evidenciada pela reincidéncia especifica, reveste-se de
relevante reprovabilidade, incompativel com a aplicagdo do
principio da insignificancia, ainda que o valor do bem
subtraido ndo tenha sido expressivo.

IV. Dispositivo e tese

5. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. O principio da insignificancia
ndo se aplica em casos de reiteragdo delitiva. 2. A
reincidéncia especifica afasta a possibilidade de
aplicagcao do principio da bagatela”.

Dispositivos relevantes citados: Coédigo Penal,
art. 155.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AgRg
no AREsp 2.111.242/MG, Rel. Min. Joel llan Paciornik,
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Quinta Turma, julgado em 22/11/2022; STJ, AgRg no HC
953.805/MG, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Julgado em 19/2/2025.

(AgRg no AREsp n. 2.871.690/MG, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 21/5/2025,
DJEN de 26/5/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA EM CRIMES
PATRIMONIAIS. REGIME INICIAL SEMIABERTO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. REU REINCIDENTE E COM MAUS
ANTECEDENTES. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o
entendimento de que, para a aplicagdo do principio da
insignificdncia, devem estar presentes, cumulativamente, as
sequintes condigbes objetivas: a) minima ofensividade da
conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da
acdo; c¢) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente; e d) inexpressividade da leséo
Juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o
reduzido grau de reprovabilidade ou a minima
ofensividade da conduta, pois, independentemente do
valor atribuido a res furtiva, consta dos autos que o
agravante é reincidente especifico, circunstancia que
demonstra a pratica de crimes de forma habitual e
reiterada, reveladora de personalidade voltada para o
crime, ficando afastado o requisito do reduzido grau de
reprovabilidade da conduta para aplicagao do principio
da insignificancia ora pretendido.

Precedentes.

3. O entendimento desta Corte Superior é no sentido
de que, "configurada a reincidéncia e aplicada pena igual
ou inferior a 4 anos de reclusdo, podera o condenado,
desde o principio, cumpri-la em regime fechado, se
desfavoravel qualquer das circunstancias previstas no
artigo 59 do Codigo Penal" (AgRg no AREsp 759.045/SP,
relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
17/8/2017, DJe 23/8/2017).

4. No presente caso, diante da presencga de vetoriais
negativas do art. 59 do CP e da reincidéncia do réu, embora
0 quantum da reprimenda (1 ano, 9 meses e 29 dias de
reclusdo) comporte o regime aberto, seria possivel até
mesmo a fixagdo do regime fechado. Desse modo, nao se
mostra inadequada a imposicdo do regime semiaberto,
devendo ser mantido o acordé&o recorrido.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.860.464/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
6/5/2025, DJEN de 12/5/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REITERACAO DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame1. Agravo regimental interposto
contra decisdo da Presidéncia desta Corte que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor do
agravante, visando a aplicagdo do principio da
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insignificdncia e ao reconhecimento da atipicidade material
da conduta em razdo do valor infimo do bem furtado.

Il. Questdo em discussdo2. A questao em discussdo
consiste em saber se o principio da insignificadncia pode ser
aplicado em caso de furto de pequeno valor, considerando
a reincidéncia especifica e a habitualidade delitiva do
acusado.

Ill. Razées de decidir3. O principio da insignificancia
ndo se aplica em casos de reiteracdo delitiva, salvo em
circunstancias excepcionais, o que nédo se verifica no
presente caso, dado o histérico de reincidéncia do
agravante.

4. A reincidéncia especifica do agravante demonstra
habitualidade delitiva, afastando a possibilidade de
aplicagdo do principio da bagatela.

5. A restituigdo do bem subtraido a vitima ndo afasta
a consumagdo do delito nem permite a aplicagdo do
principio da insignificancia.

IV. Dispositivo e teseb. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. O principio da insignificancia
ndo se aplica em casos de reiteragdo delitiva. 2. A
reincidéncia especifica afasta a possibilidade de
aplicacao do principio da bagatela. 3. A restituicdo do
bem subtraido ndo afasta a consumagdo do delito nem
permite a aplicagdo do principio da insignificancia".

Dispositivos relevantes citados: Ndo ha dispositivos
legais especificos citados. Jurisprudéncia relevante citada:
STF, HC 84.412-0/SP, Rel. Min. Celso de Mello, DJU
19.11.2004; STJ, AgRg no RHC 175.416/BA, Rel. Min.
Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 15.08.2023; ST/,
AgRg no HC 788.738/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 22.05.2023.

(AgRg no HC n. 953.805/MG, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de
25/2/2025.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : RODOLFO ALEX BRAZ (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODOLFO ALEX BRAZ (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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