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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1105122 - SP (2026/0230946-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . EDILSON ALVES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : ANDERSON ALVES MARTINS - SP474024

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. LEI 14.843/2024. NOVATIO LEGIS IN PEJUS.
IRRETROATIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo reglmental interposto pelo 6rgdo acusatorio federal contra decisdao
monocratica que nao conheceu do habeas corpus, mas concedeu a ordem de
oficio para determinar a progressdo ao regime semiaberto ao agravado.

I1. Questdao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se a exigéncia obrigatoria de
exame criminologico introduzida pela Lei 14.843/2024 (art. 112, § 1°, da LEP)
possui natureza penal material e, sendo mais gravosa, pode ser aplicada
retroativamente a execugdo em curso; e (ii) saber se a imposi¢do do exame,
fundada apenas na gravidade abstrata dos crimes e na longa pena a cumprir,
sem elementos concretos desabonadores do comportamento carcerario,
configura fundamentacdo idonea para afericdo do requisito subjetivo da
progressao.

II1. Razdes de decidir

3. A Lei 14.843/2024, ao tornar obrigatério o exame criminoldgico para a
progressao de regime (art. 112, § 1°, da LEP), introduz requisito mais gravoso
e configura novatio legis in pejus, sendo irretroativa, nos termos do art. 5°,
XL, da Constituicao Federal, e do art. 2° do Codigo Penal.

4. Afastada a incidéncia da nova disciplina ao caso concreto, permanece
aplicavel a orientacdo sumulada de que o exame criminoldégico somente se
admite pelas peculiaridades do caso, em decisdo motivada (Sumula 439/STJ)
e, no ambito dos crimes hediondos, consoante a Simula Vinculante 26 do STF.
5. A fundamentacdo que impde o exame com base apenas na gravidade
abstrata dos delitos e no saldo de pena ndo ¢ idonea para demonstrar a
necessidade da pericia técnica, exigindo-se elementos concretos relativos a
conduta carceraria do apenado.
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6. Ausentes registros de falta disciplinar e havendo atestado de bom
comportamento carcerario, ndo ha suporte fatico concreto que evidencie
demérito do apenado a justificar a exigéncia do exame como condi¢do para a
progressao.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo 6rgdo acusatério federal contra decisdo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus, mas concedeu a ordem de
oficio para determinar a progressao ao regime semiaberto ao agravado.

II. Questao em discussao

2. A questdao em discussdo consiste em: (1) saber se a exigéncia obrigatéria de
exame criminologico introduzida pela Lei 14.843/2024 (art. 112, § 1°, da LEP)
possui natureza penal material e, sendo mais gravosa, pode ser aplicada
retroativamente a execucdo em curso; € (ii) saber se a imposi¢do do exame,
fundada apenas na gravidade abstrata dos crimes e na longa pena a cumprir,
sem elementos concretos desabonadores do comportamento carcerario,
configura fundamentacdo idonea para aferigdo do requisito subjetivo da
progressao.

III. Razoes de decidir

3. A Lei 14.843/2024, ao tornar obrigatério o exame criminoldgico para a
progressao de regime (art. 112, § 1°, da LEP), introduz requisito mais gravoso
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e configura novatio legis in pejus, sendo irretroativa, nos termos do art. 5°,
XL, da Constitui¢ao Federal, e do art. 2° do Codigo Penal.

4. Afastada a incidéncia da nova disciplina ao caso concreto, permanece
aplicavel a orientacdo sumulada de que o exame criminoldgico somente se
admite pelas peculiaridades do caso, em decisdo motivada (Simula 439/STJ)
e, no ambito dos crimes hediondos, consoante a Sumula Vinculante 26 do STF.

5. A fundamentacdo que impde o exame com base apenas na gravidade
abstrata dos delitos ¢ no saldo de pena ndo ¢ idonea para demonstrar a
necessidade da pericia técnica, exigindo-se elementos concretos relativos a
conduta carceraria do apenado.

6. Ausentes registros de falta disciplinar e havendo atestado de bom
comportamento carcerario, ndo ha suporte fatico concreto que evidencie
demérito do apenado a justificar a exigéncia do exame como condicdo para a
progressao.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, contra decisdo monocratica na qual ndo se conheceu do Habeas Corpus, mas
se concedeu a ordem, de oficio, para conceder a progressao de regime ao agravado.

Consta dos autos que o Juizo da Execugdo Penal (DEECRIM 10* RAJ -
Sorocaba) converteu o feito em diligéncia, determinando a realizagdo de exame
criminolégico para fins de progressao ao regime semiaberto ao agravado.

Irresignada, a Defesa interpos Agravo em Execugdo, ao qual o Tribunal de
Justica negou provimento, para manter a decisdo recorrida, no sentido de se manter a
determinacdo de realizacdo de exame criminoldgico para fins de progressdo de regime

prisional. Eis a ementa do acérdao:

Agravo em execugdo penal Recurso da Defesa pleiteando a progressao do
sentenciado ao regime semiaberto, sem a realizagdo de exame criminologico
Nao acolhimento A exigéncia de realizagdo do exame criminoldgico encontra
respaldo na nova redagdo do art. 112, § 1°, da LEP, introduzida pela Lei n°
14.843/2024, de natureza processual e aplicacdo imediata Prdtica de crime
grave, cometido com violéncia e grave ameaga a pessoa, que evidencia a
necessidade de uma andlise técnica pormenorizada sobre a absor¢do da
terapéutica penal e a periculosidade do apenado - Recurso ndo provido.
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A parte impetrante alegou ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de que nao ha qualquer fundamentacdo acerca da necessidade em realizar o
exame criminologico.

Sustentou, ademais, que as regras referentes a progressao de regime possuem
indiscutivel natureza mista (hibrida), pois repercutem diretamente no direito material a
liberdade do apenado, portanto a imposi¢ao de um novo requisito (exame criminoldgico
obrigatério) torna a execu¢ao da pena mais gravosa.

No ponto, acrescentou que ¢ imperativa a aplica¢ao do art. 5°, inciso XL, da
Constituicao Federal, na medida em que a Lei n° 14.843/2024 n3o pode retroagir para
atingir a execu¢do de penas decorrentes de crimes cometidos antes de sua vigéncia
(execugao iniciada em 2017).

Mencionou, outrossim, que o argumento da "longa pena a cumprir' nao
constitui justificativa plausivel, tendo em vista que o legislador ja determinou as fracoes
objetivas para o avanco de regime.

Requereu, ao final, a concessao da ordem para cassar o acordao recorrido
proferido no Agravo em Execucdo Penal n. 0003720-56.2026.8.26.0521, declarando
inidonea a determinagdo de realizacdo de exame criminologico para fins de progressao de
regime.

Informacdes prestadas.

O d. representante do Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo
conhecimento da impetragao.

Em decisao monocratica, o writ nao foi conhecida, mas foi concedida a ordem,
de oficio, no sentido de se determinar a progressao ao regime semiaberto ao ora agravado.

Dai a interposi¢ao do presente Agravo Regimental, por meio do qual se alega,
em sintese, que O principio da irretroatividade tem incidéncia apenas as normas que
revelem cardter de norma penal material, o que ndo ocorre na hipdtese, uma vez que a
exigéncia de realizagdo de exame criminoldgico altera tdo somente o procedimento e a
forma pela qual sera aferido o cumprimento dos requisitos subjetivos para a progressao de
regime.

Menciona, ademais, que a ndo realizagao de exame criminoldgico nao pode ser
considerada beneficio, pois ndo traz qualquer alteragdo na situagdo objetiva ou subjetiva
do apenado, sendo apenas instrumento de apoio ao magistrado para a verificacdo do
cumprimento das condi¢des subjetivas para a progressao de regime.

Também alega que, no caso dos autos, incide a regra contida no art. 112, § 1°,
da LEP, com a redagdo que lhe foi conferida pela Lei 14.843/2024, ficando superada a
incidéncia da Sumula 439/STJ.
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Requer, ao final, se reconsidere a decisdo de fls. 113/120 e-STJ, ou submeta o
presente agravo regimental a andlise da Sexta Turma, para que seja conhecido e provido,
com a consequente reforma da decisdo monocratica e denegacao da ordem.

E o relatoério.

VOTO

O recurso nd3o merece prosperar.

Conforme mencionado no decisum monocratico recorrido, a despeito de o
exame criminoldgico, na espécie, ndo ser requisito obrigatorio para a progressao do
regime prisional, os Tribunais Superiores admitem a sua realizagdo para a afericdo do
mérito do apenado em hipdteses excepcionais. Segundo esse entendimento, o Magistrado
de primeiro grau, ou mesmo o Tribunal, diante das circunstancias do caso concreto, pode
determinar a realizagao da referida prova técnica para a formacao de seu convencimento.

Tal entendimento foi consolidado na Stimula n. 439/STJ: Admite-se o exame
criminologico pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada.

O tema também foi objeto da Sumula Vinculante n. 26 do Supremo Tribunal
Federal:

Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de pena por crime
hediondo, ou equiparado, o juizo da execugdo observara a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem
prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou ndo, os requisitos objetivos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo
fundamentado, a realizagdo de exame criminologico.

Consta dos autos que o Juizo das Execugdes Penais indeferiu pedido do
sentenciado, ora agravado, de progressdo ao regime semiaberto, com determinagdo de
realizacdo de exame criminoldgico, em decisdo de termos seguintes (fls. 32/33 -

grifamos):

Para melhor apreciar o pedido ajuizado converto o julgamento em
diligéncia para que sejam trazidos aos autos elementos atinentes a
personalidade do agente, uma vez que ostenta condenagcdo por crime
praticado em condicoes reveladoras de agressividade e violéncia, o que exige
do Estado-juiz maior rigor na verificagdo da presenca do requisito de ordem
subjetiva para concessdo da benesse reclamada.
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Assim, determino que a Dire¢do da Unidade Penal adote as medidas
necessarias a submissdo de EDILSON ALVES DA SILVA (Penitencidria
"Odon Ramos Maranhdo" - Iperéo + Alta de Progressio, CPF:
303.083.558-81, MTR: 523822-5, RG: 33.695.120, RGC 61.303.924, RJI:
170092995-64) a exame criminologico.

Considerando que se trata de determinacgdo judicial, constitui dever dos
Técnicos da Unidade Penal, apos avaliarem a personalidade, a saude mental,
o historico criminal/carcerdrio e a capacidade de reintegragdo do examinado,
sopesados com seus vinculos familiares, sociais e suas percepgoes sobre os
crimes cometidos, responderem fiel e objetivamente aos quesitos abaixo, além
daqueles eventualmente oferecidos pelas partes:

()

O Tribunal a quo, por sua vez, negou provimento ao recurso da Defesa,

tecendo, no que interessa ao caso, as seguintes consideracoes (fls. 8/17 - negritamos):

Como se verifica, a decisdo do i. Magistrado singular estd devidamente
fundamentada, com motivagdo clara e adequada, ndo havendo que se falar em
auséncia de justificativa para a determinac¢do da realiza¢do do exame.
Note-se que 0 MM. Juiz a quo ressaltou que o sentenciado cumpre pena por
crimes graves, cometidos mediante violéncia e grave ameag¢a a
pessoa, possuindo, ainda, consideravel periodo de pena a cumprir (fls.
19/20).

Conquanto a gravidade dos crimes cometidos e o saldo de pena a cumprir
ndo representem, isoladamente, obices legais a concessdo de beneficios, tais
fatores constituem critérios legitimos e necessarios a aferi¢cao do mérito do
apenado, devendo ser ponderados pelo Juizo da execucdo.

()

A Sumula Vinculante n° 26 do C. Supremo Tribunal Federal estabelece que o
Juizo da execug¢do pode determinar, de modo fundamentado, a realizagdo de
exame criminologico. A decisdo agravada expos fundamentos suficientes,
destacando a gravidade concreta dos delitos e o longo saldo de pena a
cumprir, indicativos de resisténcia a observancia da lei, demonstrando a
exigida cautela na aferi¢do do mérito subjetivo para a concessao do beneficio
executorio.

De igual modo, a Sumula n° 439 do C. Superior Tribunal de Justi¢ca dispoe
que se admite o exame criminologico pelas peculiaridades do caso, desde que
em decisdo motivada. A hipotese dos autos se amolda ao enunciado, pois o
Juizo de origem justificou a necessidade de avaliagdo técnica, ressaltando a
gravidade concreta das condutas perpetradas pelo apenado.

Ademais, o atestado de bom comportamento carcerdrio (fls. 08), por sua vez,
ndo é suficiente para comprovar o requisito subjetivo a concessdo do
beneficio, tampouco vincula o magistrado, cujo poder de decisdo ndao se
limita a homologacdo de atos administrativos.

()
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Denota-se, assim, que a classificacdo formal de “bom comportamento” é
insuficiente, por si so, para a afericdo do mérito a progressdo de regime,
pois ndao implica o preenchimento automdtico do requisito subjetivo.

Em sede de execu¢do penal, aplica-se o principio “in dubio pro societate”,
ndo sendo razoavel permitir o retorno do apenado ao convivio social sem a
certeza de que assimilou a terapéutica penal e a probabilidade de que ndo
voltara a delinquir.

Com maior razdo, a necessidade de afericdo técnica do mérito se impoe apos
a recente alteracdo da Lei de Execug¢do Penal, promovida pela Lei n’
14.843/2024, que repristinou a obrigatoriedade da realizacdo do exame
criminologico para o fim de progressao de regime, a conferir:

()

A exigéncia da pericia técnica ndo afronta garantias constitucionais, mas
reforca o principio da individualizagdo da pena (art. 5° XLVI, da
Constitui¢do Federal), conforme reiterado pela jurisprudéncia do TJSP
(Agravo de Execugdo Penal n® 0008915-23.2024.8.26.0996).

A novel legislacdo, por sua natureza processual, tem aplicacdo imediata, nos
termos do principio tempus regit actum.

()

Em sede de execugcdo penal, deve prevalecer o principio in dubio pro
societate, ndo sendo razoavel permitir o retorno do apenado ao convivio
social sem a certeza de que assimilou a terapéutica penal e a probabilidade de
que ndo voltara a delinquir.

Portanto, escorreita a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus
proprios e bem langados fundamentos.

Isso posto, pelo meu voto, nega-se provimento ao recurso.

Deve ser mantido o decisum vergastado, pois, na presente hipodtese, da leitura
dos excertos acima transcritos, constata-se que tanto o Juizo de primeiro grau quanto o
Tribunal a quo nao lograram éxito em fundamentar a necessidade de realizagao do exame
criminoldgico, uma vez que levaram em conta, apenas, a gravidade do delito e a aplicagdo
imediata da Lei n. 14.843/2024, independentemente da data em que foi formulado o
pedido pelo paciente, sob o argumento de que se cuida de norma de carater processual.

Cumpre repetir, por oportuno, que nao ha registro no sentido de que o paciente
tenha em seu desfavor registro de faltas disciplinares, tendo sido ressaltado, pelo Tribunal
a quo, in verbis, que ha, nos autos, atestado de bom comportamento carcerario (fl. 08) (fl.
13).

Sem razdao o Parquet, no presente recurso, pois, enfatize-se, o entendimento
adotado pelas instancias ordindrias colide com a jurisprudéncia pacificada no ambito da
Terceira Secao desta Corte Superior quanto a Lei n. 14.843/2024. De fato, ambas as
Turmas especializadas firmaram a compreensdao no sentido de que a modificagdo
introduzida na Lei de Execucdo Penal pela Lei n. 14.843/2024 ostenta natureza penal

material.
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Por conseguinte, sendo mais gravosa, a nova disciplina legal ¢ irretroativa, nao
podendo ser aplicada a fatos anteriores a sua vigéncia, em estrita observancia ao disposto
no art. 5°, XL, da Constitui¢dao Federal, e no art. 2° do Codigo Penal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. LEI N. 14.843/2024. EXIGENCIA DE
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO. IRRETROATIVIDADE DA
NORMA PENAL MAIS GRAVOSA. DISPOSICAO CONSTITUCIONAL.
ART. 5° XL, DA CF/88. EXECUCAO JA INICIADA. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Sobre o tema, consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "[a] exigéncia de realizacdo de exame criminologico para toda e
qualquer progressdo de regime, nos termos da Lei n. 14.843/2024, constitui
novatio legis in pejus, pois incrementa requisito, tornando mais dificil
alcancar regimes prisionais menos gravosos a liberdade. |[..] A
retroatividade dessa norma se mostra inconstitucional, diante do art. 5°, XL,
da Constituicao Federal, e ilegal, nos termos do art. 2° do Codigo Penal"
(RHC n. 200.670/GO, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
DJe de 23/8/2024.)

2. Alids, no que tange as limitagoes impostas também pela Lei n. 14.843/2024,
o Supremo Tribunal Federal, por intermédio de decisdo do Ministro André
Mendonga, salientou que "tendo em vista o principio da individualizacdo da
pena, o qual também se estende a fase executoria, consistindo em inovagdo
legislativa mais gravosa, faz-se necessaria a incidéncia da norma vigente
quando da pratica do crime, somente admitida a retroatividade de uma nova
legislagdo se mais favordvel ao sentenciado (novatio legis in mellius)" (RHC
n. 200.670/MG, DJe de 28/5/2024.)

3. A hipotese ndo se refere a declaracdo de inconstitucionalidade do referido
art. 112, § 1° da Lei de Execu¢do Penal, mas da materializa¢do do principio
constitucional da irretroatividade da norma penal mais gravosa, consoante
disciplina o art. 5°, XL, da Constituicdo da Republica de 1988, de modo a
dispensar a atuag¢do do colegiado da Corte Especial.

4. Afastada a incidéncia das disposicoes do art. 112, § 1°, da Lei de Execu¢do
Penal, incide na hipotese o obice estatuido pela Sumula n. 439 do Superior
Tribunal de Justica, segundo o qual "[a]dmite-se o exame criminologico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisao motivada".

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 954.025/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira
Secao, julgado em 13/8/2025, DJEN de 21/8/2025; grifamos)

DIREITO  PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO. ART. 112, § 1°
DA LEP. NA REDACAO DADA PELA LEI N. 14.843/2024. NORMA MAIS
GRAVOSA. IMPOSSIBILIDADE DE SUA APLICACAO A EXECUCAO EM
CURSO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 439 DO STJ. DECISAO JUDICIAL
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QUE DETERMINA A REALIZACAO DA PERICIA PAUTADA NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
VERIFICADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A exigéncia de realizacdo de exame criminologico para toda e qualquer
progressdo de regime, nos termos da Lei n. 14.843/2024, constitui novatio
legis in pejus, pois incrementa requisito, tornando mais dificil alcancar
regimes prisionais menos gravosos a liberdade.

2. A retroatividade da exigéncia obrigatoria de exame criminoldgico é
vedada pelo art. 5°, XL, da Constituicao Federal, bem como pelo art. 2°
paragrafo unico, do Codigo Penal, aplicando-se apenas a fatos ocorridos
apos sua vigéncia.

3. Permanece aplicavel, no presente caso, a Sumula n. 439 do STJ, segundo
a qual "admite-se o exame criminologico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada'. A fundamentacdo baseada apenas na
gravidade abstrata do delito e na extensao da pena, sem elementos concretos
do comportamento do apenado durante a execugdo, ndo é suficiente para
Jjustificar a exigéncia do exame.

4. Agravo interno improvido.

(AgRg no HC n. 975.710/RS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 1/7/2025, DJEN de 7/7/2025; grifamos)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS  SUBSTITUTIVO. EXAME  CRIMINOLOGICO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sao
Paulo contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, mas concedeu a
ordem de oficio para restabelecer a decisdo do juizo da execu¢do, que ndo
exigia exame criminologico para progressdo de regime.

2. A agravada foi condenada pelos crimes de roubo majorado e sequestro
qualificado em concurso material as penas de 09 anos, 11 meses e 23 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 16 dias-multa.

11. Questao em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a exigéncia de exame
criminologico para progressdo de regime, conforme a Lei n. 14/843/2024,
pode ser aplicada retroativamente, configurando novatio legis in pejus.

111. Razoes de decidir

4. A exigéncia de exame criminologico para progressdo de regime constitui
novatio legis in pejus, pois adiciona requisito mais gravoso, tornando mais
dificil alcancar regimes prisionais menos severos.

5. A retroatividade da norma que impdoe exame criminologico é
inconstitucional, conforme o art. 5°, XL, da Constituicao Federal, e ilegal,
nos termos do art. 2° do Codigo Penal.

6. A lei penal mais gravosa ndo retroage para alcancar crimes cometidos
antes de sua vigéncia, justificando a concessdo parcial da ordem de oficio
para restabelecer a decisdo do juizo da execucgao.

1V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Documento eletronico VDA59179606 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 18/08/2026 11:13:54
Codigo de Controle do Documento: 287c08a7-f073-4e9a-8c3c-cbd75ce0848c



Tese de julgamento: "1. A exigéncia de exame criminologico para progressdo
de regime, conforme a Lei n. 14/843/2024, constitui novatio legis in pejus e
ndo pode ser aplicada retroativamente. 2. A retroatividade de norma penal
mais gravosa ¢ inconstitucional e ilegal, ndo alcancando crimes cometidos
antes de sua vigéncia."

(AgRg no HC n. 864.893/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025; grifamos.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL MINISTERIAL EM
HABEAS CORPUS. CONCESSAO DE ORDEM DE OFICIO. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. APLICACAO
RETROATIVA DA LEI N. 14.843/2024. EXAME CRIMINOLOGICO.
NOVATIO LEGIS IN PEJUS. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. SUMULA 439/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO A CLAUSULA
DE RESERVA DE PLENARIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Ndo configura ofensa ao principio da colegialidade a decisdo monocratica
do relator que concede ordem de habeas corpus de oficio com base em
jurisprudéncia consolidada, nos termos do art. 34, XX, do RISTJ e do
enunciado da Sumula 568/STJ, sendo garantida a possibilidade de controle
recursal pela via do agravo regimental.
2. A exigéncia de exame criminologico para a progressdo de regime,
introduzida pela Lei n. 14.843/2024, constitui inovagdo legislativa mais
gravosa (novatio legis in pejus), razdo pela qual é vedada sua aplicacio
retroativa aos apenados condenados por fatos ocorridos antes da vigéncia da
norma, nos termos do art. 5°, XL, da Constituicdo Federal e do art. 2° do
Codigo Penal.
3. A determinag¢do do exame criminologico careceu de fundamentagdo
concreta, apoiando-se exclusivamente na gravidade abstrata do delito e na
extensdo da pena a cumprir, elementos insuficientes a luz da Sumula 439/STJ.
5. Ndo ha afronta a clausula de reserva de plendrio na hipotese, na qual a
decisdo agravada ndo declarou a inconstitucionalidade da nova redagdao do
art. 112, § 1°, da LEP, mas apenas afastou sua aplica¢cdo no caso concreto,
por incidéncia da regra da irretroatividade da lei penal mais gravosa,
tratando-se, pois, de aplicagdo da lei penal no tempo.
6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 993.068/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; grifamos)

Por derradeiro, destaco haver precedente do Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as alteragdes ocasionadas com o advento da Lei n. 14.843/2024 consistem
em novatio legis in pejus (STF, HC 2407770, Ministro André Mendonga, julgado em
28/05/2024 e publicado em 29/05/2024).

Dessa forma, a Lei n. 14.843/2024, no que tange a imposicao da
obrigatoriedade do exame criminoldgico, ao contrdrio do que sustentado pelo ora

recorrente, nao se aplica ao agravado, uma vez que o crime que ensejou sua condenagao
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foi praticado sob a égide da legislagdo anterior, que permitia a discricionariedade do Juizo
da Execuc¢do quanto a necessidade do exame, devendo ser observada a Lei Penal vigente a
época do cometimento do crime como a mais benéfica.

A decisdo do Juizo de primeiro grau, bem como o acérddo que aplicou a norma
de forma imediata (retroativamente), sob o pretexto de ser norma processual,
incorreram em manifesto constrangimento ilegal.

Ademais, mesmo sob a égide da lei anterior ou para fins de aplicagdo
discricionaria do exame, o acordao do Tribunal a guo ndo logrou éxito em demonstrar a
necessidade do exame com base em elementos concretos desabonadores da conduta
carceraria do paciente, cingindo-se a fundamentar a exigéncia na gravidade abstrata
do crime e na longa pena a cumprir.

No caso dos autos, portanto, deve ser mantida a decisdo agravada, pois, como
dito, ¢ caso de concessdao do beneficio, pois o agravado, pelo que se extrai dos autos,
possui bom comportamento carcerario € ndo ha registro de cometimento de falta
disciplinar durante a execu¢do da pena, elementos concretos que indicam a aptidao para o
regime mais brando, qual seja, o semiaberto.

Dessa forma, ndo havendo fundamento que demonstre efetivamente o demérito
do agravado e que justifique a necessidade de realizagdo do exame criminologico, deve
ser reconhecida a ilegalidade sustentada na impetragao.

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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