SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1104926 - CE (2026/0228936-9)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . JULIO CESAR COSTA E SILVA BARBOSA

ADVOGADO - JULIO CESAR COSTA E SILVA BARBOSA - CE043251

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO. IDENTIDADE DE ACOES.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus por reiteracdo de pedido, em razdao de
identidade simultanea de partes, causa de pedir e pedido com impetragao
anterior.

2. Condenagdo definitiva por organizacao criminosa, dano e resisténcia, com
imposi¢ao de pena privativa de liberdade, pena de detencdo em regime inicial
aberto e dias-multa.

3. Pretensao recursal de reconhecimento da inexisténcia de reiteragdo e
processamento do habeas corpus para exame do mérito; subsidiariamente,
pedido de desentranhamento de anotagdes profissionais apreendidas sem
autorizagao judicial.

I1. Questao em discussao

4. A questdo em discussdao consiste em saber se ha reiteracao de pedido em
habeas corpus, diante da identidade de partes, causa de pedir e pedido.

II1. Razoes de decidir

5. A reiteragao de pedido em habeas corpus ja ajuizado e decidido, sem fato
novo, decisdo superveniente ou modificagdo relevante do quadro juridico,
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impede o conhecimento de nova impetragdo, por configurar duplicidade
processual.

6. A distingdo proposta entre insuficiéncia probatoria e ilicitude da prova nao
altera o ntcleo da pretensdo, que permanece voltado & desconstitui¢do da
mesma condenacdo com base em elementos ja examinados por esta Corte
Superior.

7. Ausente argumento relevante que infirme os fundamentos da decisdo
agravada, o agravo regimental deve ser desprovido.

IV. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus por reiteracdo de pedido, em razdao de
identidade simultanea de partes, causa de pedir e pedido com impetragao
anterior.

2. Condenagdo definitiva por organizacao criminosa, dano e resisténcia, com
imposi¢ao de pena privativa de liberdade, pena de detencdo em regime inicial
aberto e dias-multa.

3. Pretensao recursal de reconhecimento da inexisténcia de reiteragdo e
processamento do habeas corpus para exame do mérito; subsidiariamente,
pedido de desentranhamento de anotagdes profissionais apreendidas sem
autorizagao judicial.

I1. Questao em discussao

4. A questdo em discussdao consiste em saber se ha reiteracao de pedido em
habeas corpus, diante da identidade de partes, causa de pedir e pedido.

II1. Razoes de decidir

5. A reiteragao de pedido em habeas corpus ja ajuizado e decidido, sem fato
novo, decisdo superveniente ou modificagdo relevante do quadro juridico,
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impede o conhecimento de nova impetragdo, por configurar duplicidade
processual.

6. A distingdo proposta entre insuficiéncia probatoria e ilicitude da prova nao
altera o ntcleo da pretensdo, que permanece voltado & desconstitui¢do da
mesma condenacdo com base em elementos ja examinados por esta Corte
Superior.

7. Ausente argumento relevante que infirme os fundamentos da decisdo
agravada, o agravo regimental deve ser desprovido.

IV. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JULIO CESAR COSTA E SILVA
BARBOSA contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (fls.
258/260).

Consta dos autos que o agravante foi condenado definitivamente a pena de 4
(quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo pela pratica do crime de organizagdo criminosa,
em regime semiaberto, bem como a 8 (oito) meses de detencao, em regime inicial aberto,
pelos crimes de dano e resisténcia, além do pagamento de 66 (sessenta e seis) dias-multa.

A decisdo agravada entendeu que a impetragdo constitui mera reprodugdo de
habeas corpus anteriormente ajuizado em favor do mesmo paciente, reconhecendo a
reiteragdo de pedido.

O agravante sustenta que nao ha reiteragdo, pois o objeto do habeas corpus
atual difere do anterior, que versava sobre insuficiéncia probatoria para a condenagao por
organizagdo criminosa, ao passo que a presente impetracdo questiona a licitude da
obtengdo, leitura, apreensdo e utilizacdo de anotacdes profissionais produzidas no
exercicio da advocacia sem autorizacao judicial, em afronta ao Estatuto da Advocacia, ao
Cddigo de Processo Penal e as garantias constitucionais do devido processo legal, ampla
defesa, vedagdo de provas ilicitas e direito a ndo autoincriminagao.

Aponta a necessidade de distinguir o exame anterior, que teria tratado da nao
absolutizagdo do sigilo profissional como tese de mérito, da controvérsia atual, centrada
na legalidade do meio de obtencdo da prova e na reserva de jurisdi¢do para acesso a
material protegido, destacando a repercussao institucional do tema e a imprescindibilidade
de apreciacao do mérito das teses deduzidas.

Requer o provimento do agravo regimental para reconhecer a inexisténcia de

reiteracdo e determinar o regular processamento do habeas corpus, com apreciacdo do
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mérito das teses; subsidiariamente, pleiteia a concessdo da ordem para desentranhamento
das anotacdes apreendidas sem autorizagao judicial.

E o relatorio.
VOTO

O inconformismo ndo prospera.

De inicio, no que tange a alegada inexisténcia de reiteragdo, a insurgéncia nao
prospera. A decisdo monocratica consignou que a impetracao reproduz o Habeas Corpus
n. 1.070.561/CE, reconhecendo a identidade simultanea de partes, causa de pedir e
pedido, razdo pela qual foi indeferida liminarmente. O agravante sustenta que o writ
anterior teria discutido apenas a suficiéncia probatoria para a condenacao por organizagao
criminosa, ao passo que o presente se voltaria a licitude do meio de obten¢do das provas.

Naquele feito, ndo se conheceu do habeas corpus, mas foram analisadas as

teses para verificar flagrante ilegalidade, destacando:

[-]

No que toca a alega¢do de fundamentagdo aparente (art. 93, IX, CF), verifica-
se do acordio impugnado que houve enfrentamento especifico das
preliminares e desenvolvimento argumentativo sobre o contetido normativo da
Lei n. 11.671/2008 e da normativa administrativa SAP n. 03/2020, com
subsung¢do as circunstancias faticas do caso (bilhete, exibicdo parcial,
tentativa de reaver o papel, visualizagdo do conteudo, retengdo para
encaminhamento as autoridades). A Corte local também expos razoes sobre a
cadeia de custodia, citando orientagdo de que a viola¢do ndo implica
automdatica inadmissibilidade, devendo prevalecer a confiabilidade quando
ausentes evidéncias de manipulacdo ou adultera¢do. A Corte de origem
descreveu os elementos de convic¢do, demonstrados por meio dos
depoimentos, contexto faccional, pelo bilhete com dizeres de que
“Uruburetama foi tomada” e “Messejana quase toda”, a prdtica de
atendimentos a internos do CV e a dinamica do episodio que culminou em
dano e vresisténcia. Esse conjunto desautoriza a pecha de motivagcdo
meramente aparente.

Sobre a inviolabilidade do sigilo profissional, o acorddo ponderou que “essa
prerrogativa ndao pode ser utilizada como um escudo para atividades ilicitas,
especialmente aquelas que envolvem a comunicac¢do entre membros de
organizagoes criminosas que estdo detidos em unidades prisionais de
seguranga maxima” (fl. 33), concluindo que o material apreendido “ndo se
enquadra na categoria de comunica¢do profissional entre advogado e
cliente”, mas “claramente” em “comunicagdo criminosa entre um integrante
de facg¢do criminosa e o exterior da Unidade Prisional” (fl. 33). Tal raciocinio
se ampara no art. 11-B da Lei n. 11.671/2008, segundo o qual “Os Estados e
o Distrito Federal poderdo construir estabelecimentos penais de seguranca
mdxima, ou adaptar os ja existentes, aos quais serd aplicavel, no que couber,
o disposto nesta Lei” (fl. 32), permitindo o monitoramento de comunicagoes
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conforme o art. 3°, § 1° IV (fls. 31-33), e na Instru¢cdo Normativa SAP
n. 03/2020 (fl. 32). Nao se constata, dos autos, desvio dessa moldura
normativa.

Com relacdo a aventada ilegalidade da prova por violéncia/tortura, melhor
sorte ndo socorre o impetrante. A Corte de origem consignou que os
depoimentos colhidos indicam que o advogado foi imobilizado para reaver o
papel e posteriormente algemado diante da resisténcia e do dano a viatura
(fls. 37/42).

A insurgéncia quanto a exigéncia de exame grafotécnico ndo procede, a luz
dos elementos registrados no acorddo: os policiais penais afirmaram ter visto
o conteudo do papel exibido pelo advogado ao sair do parlatorio, e relataram
a tentativa de retomar/ocultar o bilhete, levando-o a boca (fl. 37). Assim, a
identificagdo visual imediata do conteudo, aliada ao contexto fatico e demais
depoimentos, foi considerada suficiente para a convic¢do, ndo
havendo imposicdo legal de pericia grafotécnica como condigdo de validade
do documento.

Diante de todo o exposto, ponderadas as teses de auséncia dos requisitos do
art. 1° § 1° da Lei n° 12.850/2013, fundamenta¢do aparente, sigilo
profissional, ilicitude por violéncia, fragilidade probatoria e exame
grafotécnico conclui-se que o acorddo impugnado enfrentou adequadamente
as preliminares e o mérito, com motivag¢do idonea para a manutengdo da
condenagdo do paciente pelo delito de organizagdo criminosa com base
no exame do acervo probatorio do feito.

Assim, para se acolher a pretendida absolvi¢do do apenado, seria necessdario
reapreciar todo o conjunto fatico-probatorio dos autos, o que se mostra
incabivel na via do habeas corpus.

Dos excertos acima, constata-se que a pretensao veiculada pela Defesa naquela
impetracao, idéntica a ora arguida, foi devida e exaustivamente analisada, para aferi¢ao de
eventual flagrante ilegalidade, tendo sido mantido o acérdao de apelagdo ora impugnado.

A proposito:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REITERACAO DE PEDIDO.
IMPETRACAO ANTERIOR JA JULGADA. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo, no ambito da Apelag¢do Criminal n.° 1504076-90.2020.8.26.0228. O
recorrente sustenta, no habeas corpus, tese de abrandamento do regime
prisional inicial e de aplica¢do do principio da insignificancia. Contudo, foi
constatado que a pretensdo é mera reitera¢do de pedido ja formulado em
impetragdo anterior (HC n.° 878.183/SP), ajuizada pelo mesmo advogado, em
favor do mesmo paciente, e contra o mesmo acoérddo. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) definir se a reitera¢do de pedido em
habeas corpus anteriormente impetrado torna inviavel o conhecimento da
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nova impetragdo; e (ii) estabelecer se a Corte pode analisar o pedido
relacionado a aplica¢do do principio da insignificancia, ndo apreciado no
acérdao impugnado. III. RAZOES DE DECIDIR

3. A reiteragdo de pedido em habeas corpus ja impetrado e julgado inviabiliza
o conhecimento do novo writ, conforme precedentes do Superior Tribunal de
Justica, pois configura duplicidade processual sem novos fundamentos.

[-]

5. Precedentes mencionam que, em casos de reiteracdo de pedidos, o recurso
deve ser desprovido liminarmente, conforme o art. 210 do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica.

1V. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 933.288/SP. relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 23/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razodes
consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decis@o impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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