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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 240066 - SC (2026/0228409-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - PAULO ADILIO FORTES

ADVOGADO - LUCAS SILVY SANTOS - SC047804

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CONTRABANDO.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. MONITORAMENTO
ELETRONICO. MANUTENCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
recurso ordinario em habeas corpus e negou-lhe provimento.

2. O agravante foi preso em flagrante pela pratica, em tese, do crime do
art. 334-A, § 1° 1II, do CP, ocasido em que lhe foi concedida liberdade
provisoria mediante imposicdo de medidas cautelares diversas da prisdo, entre
elas o monitoramento eletronico.

3. O pedido de revogacdo da cautelar de monitoramento eletronico foi
indeferido pelo Juizo de primeiro grau e mantido pelo Tribunal Regional
Federal da 4* Regido.

4. A decisdao monocratica assentou a suficiéncia da fundamentacao na garantia
da ordem publica e no risco de reiteracdo delitiva, ante a reincidéncia
especifica do agravante em crime de contrabando.

II. Questao em discussao

5. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ cabivel a revogacdo ou
substituicdo do monitoramento eletronico imposto a investigado por crime de
contrabando, quando demonstrada a necessidade de resguardar a ordem
publica e conter o risco real de reiteracao delitiva evidenciado por reincidéncia
especifica, bem como se o decurso de mais de noventa dias sem
descumprimento das regras do equipamento gera a revoga¢do automatica da
medida.

II1. Razoes de decidir

6. A reincidéncia especifica e o historico criminal do agente constituem
fundamentagéo idonea para a imposi¢do ¢ manuten¢do do monitoramento
eletronico, como forma de conter o risco real de reiteracdo delitiva e
resguardar a ordem publica.

7. O transcurso de noventa dias sem registro de infracdes as regras do
equipamento de monitoramento ndo gera a revogagao automatica da cautelar
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diversa da prisio quando permanecem higidos os motivos faticos que
justificaram a sua fixacao.

8. Demonstrado o risco concreto decorrente da reincidéncia especifica no
crime de contrabando, revela-se insuficiente a substituicio do monitoramento
eletronico por medidas cautelares diversas mais brandas.

I'V. Dispositivo

9. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
recurso ordinario em habeas corpus e negou-lhe provimento.

2. O agravante foi preso em flagrante pela pratica, em tese, do crime do
art. 334-A, § 1° 1II, do CP, ocasido em que lhe foi concedida liberdade
provisoria mediante imposicdo de medidas cautelares diversas da prisdo, entre
elas o monitoramento eletronico.

3. O pedido de revogacdo da cautelar de monitoramento eletronico foi
indeferido pelo Juizo de primeiro grau e mantido pelo Tribunal Regional
Federal da 4* Regido.

4. A decisdao monocratica assentou a suficiéncia da fundamentacao na garantia
da ordem publica e no risco de reiteracdo delitiva, ante a reincidéncia
especifica do agravante em crime de contrabando.

II. Questao em discussao

5. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ cabivel a revogacdo ou
substituicdo do monitoramento eletronico imposto a investigado por crime de
contrabando, quando demonstrada a necessidade de resguardar a ordem
publica e conter o risco real de reiteracao delitiva evidenciado por reincidéncia
especifica, bem como se o decurso de mais de noventa dias sem
descumprimento das regras do equipamento gera a revoga¢do automatica da
medida.

II1. Razoes de decidir

6. A reincidéncia especifica e o historico criminal do agente constituem
fundamentagéo idonea para a imposi¢do ¢ manuten¢do do monitoramento
eletronico, como forma de conter o risco real de reiteracdo delitiva e
resguardar a ordem publica.

7. O transcurso de noventa dias sem registro de infracdes as regras do
equipamento de monitoramento ndo gera a revogagao automatica da cautelar
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diversa da prisio quando permanecem higidos os motivos faticos que
justificaram a sua fixacao.

8. Demonstrado o risco concreto decorrente da reincidéncia especifica no
crime de contrabando, revela-se insuficiente a substituicio do monitoramento
eletronico por medidas cautelares diversas mais brandas.

I'V. Dispositivo

9. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO ADILIO FORTES contra
decisdo monocratica que negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

Consta dos autos que o ora agravante foi preso em flagrante em 07/11/2025
pela suposta pratica do crime de contrabando, tipificado no art. 334-A, § 1°, inciso II, do
Codigo Penal. Na mesma data, foi-lhe concedida liberdade provisoria mediante a
imposicdo de medidas cautelares diversas da prisao, dentre as quais o uso de tornozeleira
eletronica. Posteriormente, o Juizo de primeira instdncia indeferiu o pedido da Defesa
para a revogagdo do aparelho, decisdao que foi mantida integralmente pelo Tribunal de
origem.

No recurso ordinario, a Defesa alegou que a manutengao do monitoramento
eletronico viola os principios da proporcionalidade, da presuncdo de inocéncia e da
contemporaneidade, assemelhando-se a uma antecipagdo de pena. Argumentou que o
recorrente cumpriu a medida de forma escorreita e colaborativa por lapso superior a 90
dias, sem qualquer registro de violacdo. Sustentou que justificar a manutencdo ad
aeternum da tornozeleira com base no historico pretérito do réu esvazia a natureza
provisoéria da cautelar.

Requereu o provimento do recurso para que fosse revogado definitivamente o
monitoramento eletronico. Subsidiariamente, pugnou pela sua substitui¢do por outras
medidas cautelares diversas e menos onerosas, previstas no art. 319 do Coédigo de
Processo Penal, como o comparecimento periddico em juizo e a proibicao de ausentar-se
da comarca.

Nas presentes razdes, o agravante sustenta que a manutencao indefinida da
tornozeleira eletronica viola os principios da contemporaneidade e da proporcionalidade,
transmudando a medida cautelar em verdadeira antecipacdo de pena baseada
exclusivamente em fatos pretéritos. Enfatiza que mantém conduta colaborativa e
irretocavel durante todo o periodo de monitoramento, sem qualquer incidente de violagao
ou descumprimento das condigdes impostas, o que enfraquece o periculum libertatis.
Argumenta, ademais, que a medida impde severa restricdo e estigmatizacdo social

desproporcionais para um delito praticado sem violéncia ou grave ameaga a pessoa,
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revelando-se suficiente a substituigdo por cautelares menos onerosas, como o
comparecimento periddico em juizo e a proibi¢do de ausentar-se da comarca .

Requer o provimento do agravo regimental para que seja reformada a decisao
monocratica e cassado o acorddo de origem, revogando-se definitivamente o
monitoramento eletronico ou substituindo-o por medidas cautelares menos gravosas
previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

E o relatorio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece prosperar.

Conforme consignado no decisum impugnado, a manutencdo do
monitoramento eletronico encontra-se concretamente fundamentada na necessidade de
resguardar a ordem publica e conter o risco real de reiteracao delitiva. Ficou demonstrado
nos autos que o agravante € reincidente especifico no crime de contrabando, tendo sido
preso em flagrante pelo mesmo delito meses antes, circunstancia que evidencia a sua
contumadcia na pratica ilicita e afasta a alegacao de desnecessidade da cautela.

A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido de que a reincidéncia
e 0 historico criminal constituem fundamentos idoneos para a imposi¢cao € manutengdo de
medidas constritivas, como forma de evitar a reiteracdo delitiva e garantir a ordem
publica.

Mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CONTRABANDO E
DESCAMINHO. PRISAO EM  FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
vedado o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os
pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legisla¢do
processual penal.

2. Na espécie, a segregacdo preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois destacou o Magistrado de primeiro grau a reiteracdo delitiva do
agravante, o qual ja teve um processo por descaminho arquivado por
aplicagdo do principio da insignificancia, outro em que ofertado Acordo de
Nao Persecu¢do Penal, possui uma ag¢do penal por contrabando e uma
condenagdo por trdfico de entorpecentes.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 1005618/PR, relator Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 13/08/2025,
DJEN de 18/08/2025; grifamos).
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Ademais, cumpre ressaltar que o transcurso de mais de 90 (noventa) dias sem
registros de violacdes das regras do equipamento ndo autoriza a revogacao automatica da
medida. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a regra de
reavaliacdo periodica estabelecida no art. 316, paragrafo unico, do Cddigo de Processo
Penal nao enseja automaticamente a revogagdo da restricao, sobretudo quando persistem
os motivos faticos que justificaram a sua imposi¢ao inicial.

A proposito, confira-se:

(...)

3. A respeito da suposta auséncia de reavalia¢do periodica da custodia, "[o]
entendimento das duas Turmas Criminais que compoem o Superior Tribunal
de Justica é no sentido de que o prazo de 90 dias para reavaliagdo dos
fundamentos da prisdo (conforme disposto no art. 316, pardgrafo unico, do
CPP) ndo é peremptorio, isto é, eventual atraso na execugdo deste ato ndo
implica automatico reconhecimento da ilegalidade da prisdo, tampouco a
imediata colocacdo do custodiado cautelar em liberdade. No mesmo sentido,
o Supremo Tribunal Federal, em recente decisao (SL 1.395/SP, Ministro
Presidente), firmou entendimento no sentido de que a inobservincia da
reavalia¢do da prisdo no prazo de 90 dias, previsto no art. 316, paragrafo
unico, do CPP, com a redagdo dada pela Lei 13.964/2019, ndo resulta na
revogagdo automdtica da prisdo preventiva." (HC n. 621.416/RS, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
13/04/2021, DJe 16/04/2021; sem grifos no original.)

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 172136/PE, relatora
Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 28/08/2023, DJe de
30/08/2023).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. MEDIDA
CAUTELAR DE MONITORACAO ELETRONICA. PRORROGACAO DO
PRAZO. DECISAO FUNDAMENTADA. PROPORCIONALIDADE. DA
MEDIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Qualquer medida cautelar esta submetida ao estado de permanéncia das
circunstincias (clausula rebus sic stantibus), devendo ser mantida até
quando perdurarem as circunstdncias fdticas que ensejaram a sua
decretacdo.

2. Na origem, foi proferida decisdo em que se prorrogou, pela terceira vez,
por mais 90 dias, a monitoragdo eletronica do recorrente.

(..r)

5. Agravo regimental improvido. ( AgRg no HC 1009171/PI, relator Ministro
OG FERNANDES, Sexta Turma, julgado em 05/08/2025, DJEN de
14/08/2025; grifamos).

Ademais, evidenciado o risco concreto decorrente da reincidéncia especifica do

agente, revela-se prematura e manifestamente insuficiente a substituigdo do
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monitoramento eletronico por medidas cautelares ainda mais brandas, sendo o atual nivel
de fiscalizacdo o estritamente necessario e adequado para acautelar o meio social.

Desse modo, constata-se que a parte agravante se limitou a reiterar a sua
irresignagcdo, ndo trazendo argumentos juridicos novos ou aptos a desconstituir os
alicerces da decisdo agravada. Na auséncia de argumento relevante que infirme as razoes
consideradas no julgado, que esta em estrita sintonia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, deve ser mantida a decisdo impugnada por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : PAULO ADILIO FORTES
ADVOGADO : LUCAS SILVY SANTOS - SC047804
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO ADILIO FORTES
ADVOGADO : LUCAS SILVY SANTOS - SC047804
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 09 de setembro de 2026
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