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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 240027 - GO (2026/0227131-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
SEBASTIAO LACERDA BUENO

LUCIANO ALVES BATISTA FRANCO - GO028341
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. LITISPENDENCIA. TRIPLICE IDENTIDADE
ENTRE PARTES, CAUSA DE PEDIR E PEDIDO. REITERACAO DE
IMPUGNACAO AO MESMO ACORDAO DO  TIJ/GO.
SUPERVENIENCIA ALEGADA QUE NAO AFASTA O OBICE.
MANUTENCAO DO NAO CONHECIMENTO DO RHC. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Verificada a triplice identidade entre partes, causa de pedir e pedido,
com reiteracdo de impugnagao ao mesmo acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Goias (HC n. 5285522-46.2026.8.09.0079), ¢ incabivel o
processamento do recurso em habeas corpus, por litispendéncia.

2. A decisao de 22/04/2026 (indeferindo prisdo preventiva, monitoragao
eletronica e apreensdo de passaporte) e¢ a audiéncia de instrugdo
realizada em 04/05/2026 s3ao anteriores a distribuicdo do recurso em
habeas corpus e ndo alteram a identidade da causa de pedir, razdo pela
qual ndo afastam a litispendéncia.

3. A alegac¢do de flagrante 1lega11dade e desproporcionalidade da prisao
domiciliar — medida imposta em acao penal por homicidio qualificado
— consubstancia matéria de mérito ndo alcancada diante do Obice
processual reconhecido.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.
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com reiteracdo de impugnagao ao mesmo acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Goias (HC n. 5285522-46.2026.8.09.0079), ¢ incabivel o
processamento do recurso em habeas corpus, por litispendéncia.

2. A decisao de 22/04/2026 (indeferindo prisdo preventiva, monitoragao
eletronica e apreensdo de passaporte) e¢ a audiéncia de instrugdo
realizada em 04/05/2026 s3ao anteriores a distribuicdo do recurso em
habeas corpus e ndo alteram a identidade da causa de pedir, razdo pela
qual ndo afastam a litispendéncia.

3. A alegac¢do de flagrante 1lega11dade e desproporcionalidade da prisao
domiciliar — medida imposta em acao penal por homicidio qualificado
— consubstancia matéria de mérito ndo alcancada diante do Obice
processual reconhecido.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SEBASTIAO LACERDA
BUENO contra decisao que nao conheceu do habeas corpus impetrado contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Goids (HC n. 5285522-46.2026.8.09.0079).

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso preventivamente pela suposta

pratica do crime de homicidio qualificado (art. 121, § 2°, II e IV, do Cédigo Penal), tendo

a custodia sido posteriormente substituida por prisdo domiciliar com monitoragdo
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eletronica, em razdo da idade avangada (83 anos) e do quadro clinico (e-STJ fls. 102/105).
O Ministério Publico ofereceu denuncia imputando a pratica do referido delito, com
narrativa de disparo de arma de fogo no peito da vitima apds discussdao sobre cercas e
invasao de gado (e-STJ fls. 153/155).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, obtendo
inicialmente liminar para substituir a prisdo domiciliar por comparecimento periodico,

contudo, no julgamento de mérito, a ordem foi denegada, com revogacao da liminar.

O Tribunal a quo denegou a ordem em acdérdao assim ementado (e-STJ fls.
333/334):

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
DOMICILIAR. REITERACAO DE PEDIDO. AUSENCIA DE FATO NOVO.
INVIABILIDADE DE ANALISE DE TESE DE LEGITIMA DEFESA.
CONTEMPORANEIDADE CONFIGURADA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA. 1. Caso em exame 1. Habeas corpus impetrado
em favor de paciente denunciado por homicidio qualificado, cuja prisdo
preventiva foi substituida por prisdo domiciliar em razdo da idade avangada,
no qual se pleiteia a revoga¢do da medida sob alega¢do de fatos
supervenientes relacionados ao estado de saude, dificuldades de acesso a
residéncia rural, auséncia de contemporaneidade e plausibilidade de tese de
legitima defesa. Il. Questdo em discussdo 2. Ha trés questoes em discussado: (i)
saber se had fato novo apto a afastar a prisdo domiciliar ja analisada em
habeas corpus anterior, (ii) saber se é possivel o exame de tese de legitima
defesa na via estreita do habeas corpus; e (iii) saber se persiste a
contemporaneidade e a necessidade da medida cautelar. Ill. Razoes de decidir
3. As alegagoes relativas a auséncia dos requisitos da prisdo domiciliar ja
foram apreciadas em habeas corpus anterior, inexistindo fato novo relevante,
o que impede o conhecimento da impetra¢do nesse ponto, sob pena de
reiteragdo indevida. 4. A conversdo da prisdo preventiva em domiciliar
decorreu justamente das condigcoes pessoais do paciente, especialmente idade
avangada e quadro clinico, ndo havendo demonstra¢do de agravamento
superveniente apto a modificar a medida. 5. A alegagdo de dificuldades
logisticas de acesso a residéncia rural ndao comprova inviabilidade da medida,
sobretudo diante da possibilidade de autorizag¢do judicial para deslocamentos
e atendimento médico. 6. A andlise de tese de legitima defesa ou descriminante
putativa é incompativel com a via do habeas corpus, por demandar
revolvimento do conjunto fatico-probatorio. 7. A contemporaneidade da
medida cautelar refere-se aos fundamentos que a justificam, permanecendo
higidos diante da gravidade concreta da conduta, ndo havendo alteragdo
substancial do quadro fatico. IV. Dispositivo e tese 8. Habeas corpus
parcialmente conhecido e, nesta extensdo, denegado, com revogagcdo da
liminar. Tese de julgamento: “I. Ndo se conhece de habeas corpus que reitera
matéria ja analisada, sem demonstracdo de fato novo relevante. 2. A andlise
de teses absolutorias, como legitima defesa, é incompativel com a via estreita
do habeas corpus. 3. A contemporaneidade da medida cautelar refere-se aos
seus fundamentos, e ndo ao momento da pratica delitiva.” Dispositivos
relevantes citados: CPP, art. 312. Jurisprudéncia relevante citada: TJGO,
Habeas Corpus Criminal n° 5096583-27.2024.8.09.0023, Rel“ Des® Camila
Nina Erbetta Nascimento, 3“ Cdmara Criminal, DJe 05/03/2024; TJGO,
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Habeas Corpus Criminal n° 5159095-18.2024.8.09.0000, Rel. Des. Nicomedes
Domingos Borges, 2 Camara Criminal, DJe 22/04/2024; AgRg no HC n.
945.433/RO, relator Ministro Otdavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sexta Turma, DJe de 7/4/2025.

Na sequéncia, foi interposto recurso em habeas corpus perante esta Corte, com

pedido de liminar, visando ao afastamento da prisdo domiciliar.

O recurso ndao foi conhecido pela decisdo ora agravada, que entendeu
configurada a reiteracdo de pedido e a litispendéncia, por identidade de partes, pedido e
causa de pedir com outro habeas corpus em curso, ambos impugnando o mesmo acordao
do Tribunal de origem (e-STJ fls. 392/393).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que houve
equivocada aplicagao da litispendéncia, porquanto sobreveio fato processual relevante
apto a alterar a causa de pedir, notadamente a realizagdo da audiéncia de instru¢do em
04/05/2026, com colheita da prova oral e encerramento da fase instrutoria. Aduz que a
superveniéncia de decisdo do juizo natural, proferida em 22/04/2026, reconheceu a
inexisténcia de indicios concretos de fuga, de descumprimento cautelar ou de fato novo a
justificar agravamento da situagdo, indeferindo prisdo preventiva, monitoracao eletronica
e apreensdo de passaporte, mantendo apenas o comparecimento peridodico em juizo.
Sustenta, ademais, que o recurso ordinario ¢ garantia constitucional de reexame do
acordao denegatorio, ndo se confundindo com nova impetragao e nao podendo ser obstado
por litispendéncia quando demonstrados fatos supervenientes. Defende a existéncia de
flagrante ilegalidade e a relevancia do mérito recursal, destacando a idade avangada (83
anos), as comorbidades graves e a desproporcionalidade da manutencdo da prisdao

domiciliar apos a instrugdo, diante da suficiéncia de cautelares diversas do art. 319 do
CPP (e-STJ fls. 397/400).

Requer o conhecimento e o provimento do agravo regimental para afastar o
obice da litispendéncia/reiteracdo e determinar o processamento do recurso ordindrio em
habeas corpus, com analise de mérito; subsidiariamente, pleiteia a submissdo do recurso
ao julgamento colegiado da Turma para processamento do RHC; no mérito, pugna pela

revogac¢do da prisdo domiciliar e sua substituicdo por medidas cautelares diversas (e-STJ
fl. 400).

E o relatorio.
vVOTO

O agravo nao comporta provimento.
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A decisdo agravada ndo conheceu do recurso em habeas corpus por configurar
reiteragdo de pedido e litispendéncia, em razdo da triplice identidade de partes, causa de
pedir e pedido com o habeas corpus anteriormente impetrado, ambos voltados contra o

mesmo acordao do Tribunal de Justica do Estado de Goias.

A propdsito, cumpre rememorar os fundamentos adotados na decisdo
monocratica (e-STJ fls. 392/393):

Constata-se que o presente recurso em habeas corpus, distribuido em
9/6/2026, constitui mera reiteragdo do pedido formulado nos autos do HC
1099200/GO, que se encontra concluso para aprecia¢do de agravo
regimentao, isso porque ha identidade de partes e da causa de pedir,

impugnando 0s dois  feitos 0 mesmo acorddo (HC
5285522-46.2026.8.09.0079), o que constitui obice ao seu conhecimento.
A proposito:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. REITERACAO DO PLEITO FORMULADO NO HC N.
750.512/SP. LITISPENDENCIA. PETICAO RECURSAL
LIMINARMENTE INDEFERIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. No HC n. 750.512/SP, foi formulada idéntica
pretensdo em favor do ora Recorrente. O recurso ordindrio, portanto, é
mera reiteragcdo de pedido anterior, em que ha identidade de partes, de
pedido e de causa de pedir, aléem de impugnarem ambos o mesmo
acorddo e a mesma matéria. Assim, ¢ incognoscivel a insurgéncia
defensiva. 2. Nao é possivel a concessdao da ordem de habeas corpus de
oficio na hipotese de reiteragcdo de pedido, porquanto a viabilidade de
se proceder de tal maneira deve ser verificada quando do julgamento do
writ conexo. 3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg nos EDcl no
RHC n. 172.358/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 13/12/2022, DJe de 19/12/2022).

“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
INDEFERIU LIMINARMENTE O HABEAS CORPUS. REITERACAO
DE PARTES, CAUSA DE PEDIR E PEDIDOS DO HC 674.420/PR.
LITISPENDECIA. TRIPLICE IDENTIDADE. NAO CONHECIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida
a r. decisdo vergastada por seus proprios fundamentos. Il - O presente
habeas corpus guarda identidade de partes, causa de pedir e pedidos
com o HC 674.420/PR, impetrado em momento anterior. Il - Em ambas
as impetragoes, tem-se 0 mesmo paciente e o mesmo cendrio fatico-
processual. Levantam-se idénticas teses de viola¢do aos principios da
ampla defesa, do contraditorio e do devido processo legal em virtude do
indeferimento do pedido de produgdo probatoria e de deficiéncia da
assisténcia juridica prestada pela Defensoria Publica da Unido até o
momento em que o agravante constituiu advogado particular nos autos.
E, finalmente, requer-se a mesma providéncia: o deferimento do pedido
de produgdo probatoria ou a declara¢do de nulidade da A¢do Penal n.
5012581-37.2015.4.04.7000. IV - O habeas corpus é espécie de agdo e,
nessa medida, deve observar os pressupostos processuais e as suas
condigoes. Entre os pressupostos processuais, destaca-se, no caso, a
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litispendéncia, doutrinariamente classificada como  pressuposto
processual objetivo extrinseco negativo, a qual, de acordo com a teoria
da triplice identidade, obsta o ajuizamento de nova ag¢do que guarde
identidade de partes, causa de pedir e pedido com outra ag¢do anterior
que esteja em curso. V - Por esse motivo, esta Corte Superior tem
jurisprudéncia firme para ndo conhecer de habeas corpus com
reiteragdo de pedidos. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n.
691.648/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de
4/11/2021).”

O agravante sustenta, em sintese, que nao seria aplicadvel a litispendéncia,
porquanto houve superveniéncia de fatos processuais relevantes capazes de alterar a causa
de pedir: a decisdo do Juizo de origem de 22/04/2026 indeferindo prisdo preventiva,
monitoracao eletronica e apreensao de passaporte, reconhecendo inexisténcia de indicios
de descumprimento ou inten¢do de fuga; e a realizacdo da audiéncia de instrucdo em
04/05/2026, com a colheita da prova oral e encerramento da fase instrutoria (e-STJ fls.
397/400; 401/405; 410/414).

A tese ndo procede.

A litispendéncia, como pressuposto processual negativo, impede o
conhecimento de nova ag¢do quando presente a triplice identidade entre partes, causa de
pedir e pedido, ainda que sob diverso instrumento processual, especialmente quando
ambas as impugnagdes se voltam contra o0 mesmo acérdao do Tribunal a quo. Na espécie,
tanto o habeas corpus anterior quanto o recurso em habeas corpus t€ém por objeto o
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Goids no HC n.
5285522-46.2026.8.09.0079, e articulam, em esséncia, as mesmas razoes de ilegalidade
da prisdo domiciliar, postulando sua revogacdo e a substituicdo por medidas cautelares

diversas.

Os fatos mencionados no agravo — decisdo de 22/04/2026 e audiéncia de
04/05/2026 — sao anteriores a distribuicdo do recurso em habeas corpus (9/6/2026) e,
portanto, nao afastam a identidade da causa de pedir deduzida no proprio recurso nao
conhecido. Ademais, a decisdo de 22/04/2026, ainda que tenha indeferido pedidos de
agravamento cautelar e reconhecido, naquele momento, a auséncia de indicios de fuga ou
descumprimento, ndo altera o nticleo da controvérsia posta no recurso em habeas corpus,
que continua a impugnar o mesmo acorddao do Tribunal de origem quanto a manuten¢ao
da prisao domiciliar. Nessa linha, permanecem higidos os fundamentos da decisdao
agravada, a luz dos julgados desta Corte que vedam a reiteragdo de pedidos com triplice
identidade (AgRg nos EDcl no RHC n. 172.358/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe de 19/12/2022; AgRg no HC n. 691.648/PR, relator Ministro Jesuino Rissato,
Quinta Turma, DJe de 4/11/2021).
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A invocagdo genérica da garantia constitucional do recurso ordinario em
habeas corpus nao afasta a incidéncia da litispendéncia. O sistema recursal supde a
observancia dos pressupostos processuais ¢ impede a coexisténcia de duas acgoes,
simultaneas e idénticas, dirigidas contra o mesmo ato judicial, sob pena de desorganizagao

do sistema e de contradi¢do potencial de decisdes.

Quanto a alegacao de flagrante ilegalidade e necessidade de imediato
afastamento da prisdo domiciliar por desproporcionalidade, trata-se de matéria de mérito
nao alcancada na decisdo agravada, que incidiu em 6bice processual. Em qualquer caso, a
decisao do Juizo de origem, em 22/04/2026, apenas indeferiu pedidos de decretacdo ou
agravamento cautelar, sem revogar o quadro anterior e sem infirmar o acérddo recorrido
que, em julgamento de 12/05/2026, conheceu parcialmente e denegou a ordem, revogando
a liminar ¢ mantendo a prisdo domiciliar (e-STJ fls. 314/332; 316/329). Assim, os
elementos invocados ndo possuem eficdcia para superar o impedimento processual que

fundamentou o ndo conhecimento do recurso.

Por fim, quanto aos requerimentos de processamento do recurso ordinario e de
submissao ao julgamento colegiado, o agravo regimental ndao se presta a superaciao de
obice de litispendéncia quando ausente distingdo substancial na causa de pedir e no
pedido. Cabivel, portanto, a manutencdo do ndo conhecimento, nos exatos termos da

decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 524706020198090084 528552246 52855224620268090079
59257054420258090079 59590370220258090079

EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . SEBASTIAO LACERDA BUENO
ADVOGADO : LUCIANO ALVES BATISTA FRANCO - G0028341
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEBASTIAO LACERDA BUENO

ADVOGADO : LUCIANO ALVES BATISTA FRANCO - G0028341

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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