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l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu em parte de
recurso ordinario em habeas corpus e, nessa extensdo, negou-lhe provimento,
mantendo a prisdo preventiva decretada para garantia da ordem publica e prote¢cao da
vitima, em contexto de violéncia domeéstica.

2. Fato relevante. As instancias ordinarias apontaram gravidade concreta da conduta e
periculosidade do agente, evidenciadas por agressdes fisicas e psicoldgicas,
manutencdo em carcere privado e retengdo de aparelho telefénico para controle de
comunicagdes, indicando risco efetivo a integridade fisica e psicologica da vitima e
potencial reiteragao delitiva.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal de origem manteve o decreto prisional por
fundamentacao idénea e contemporanea, reputando insuficientes medidas cautelares
diversas e inexistente demonstragcao de incompatibilidade do tratamento de saude com
a custoddia. No agravo, foi alegado excesso de prazo na formacgéao da culpa, auséncia de
contemporaneidade, suficiéncia de cautelares alternativas e pretensdo de prisao
domiciliar por doenca.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se a prisdo preventiva esta lastreada em
fundamentacdo concreta e contemporanea apta a demonstrar fumus comissi delicti e
periculum libertatis; (ii) saber se medidas cautelares diversas da prisdo sao suficientes
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para neutralizar o risco apontado; (iii) saber se a alegada condigdo de saude do
agravante autoriza a substituicdo por prisdo domiciliar; e (iv) saber se a alegagao de
excesso de prazo na formagao da culpa pode ser conhecida no agravo regimental, a luz
da vedacgao a inovacgao recursal.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada pelas instancias ordinarias, com
base em elementos concretos dos autos que evidenciam gravidade em concreto da
conduta, periculosidade do agente e risco atual a integridade da vitima, justificando a
garantia da ordem publica e a efetividade das medidas protetivas (CPP, arts. 312 e 313,
[ll; Lei n. 11.340/2006, art. 20).

6. A contemporaneidade dos motivos da cautelar esta presente, pois subsiste o risco
concreto que motivou a segregacgao, ndo se exigindo correlagdo com o momento da
pratica do crime, mas com a atualidade dos fundamentos (CPP, art. 315).

7. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se inadequadas e insuficientes
diante do periculum libertatis evidenciado e do contexto de violéncia doméstica, ndo
sendo possivel resguardar a ordem publica e proteger a vitima com providéncias menos
gravosas (CPP, art. 319).

8. Condicdes pessoais favoraveis do agravante ndo impedem a decretacdo ou
manutencdo da prisdo preventiva quando presentes fundamentos concretos que
recomendem a custddia.

9. A substituigdo por prisdo domiciliar por doenga exige comprovagao de enfermidade
grave e incompativel com o tratamento no sistema prisional, o que nao foi demonstrado
(CPP, art. 318, II).

10. A alegacao de excesso de prazo na formagao da culpa configura inovagao recursal
nao deduzida no recurso ordinario em habeas corpus, motivo pelo qual ndo pode ser
conhecida no agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa
extensao, desprovido.
Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser mantida em casos de violéncia doméstica contra a
mulher quando fundamentada em elementos concretos que evidenciem gravidade da
conduta, periculosidade do agente e risco atual a vitima (CPP, arts. 312 e 313, IlI; Lei n.
11.340/2006, art. 20). 2. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se a
persisténcia dos motivos cautelares e ndo ao tempo do fato, bastando a atualidade do
risco (CPP, art. 315). 3. Medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas quando
o periculum libertatis se mostra concreto e a custddia é necessaria para resguardar a
ordem publica e proteger a vitima (CPP, art. 319). 4. Condi¢bes pessoais favoraveis nao
afastam, por si sés, a prisdo preventiva quando presentes requisitos legais. 5. A prisdo
domiciliar por doenga exige comprovagao de extrema debilidade e incompatibilidade do
tratamento com o carcere, nos termos do art. 318, Il, do CPP. 6. Matéria ndo deduzida
no recurso ordinario em habeas corpus constitui inovacdo recursal e ndo pode ser
conhecida em agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 313, lll; CPP, art. 315; CPP, art. 319; CPP, art. 318, II; Lei n.
11.340/2006 (Lei Maria da Penha), art. 20

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.061.633/MS, Quinta Turma, j. 15.04.2026, DJEN 22.04.2026; STJ,
AgRg no RHC 233.820/MG, Quinta Turma, j. 07.04.2026, DJEN 14.04.2026; STJ, AgRg
no RHC 191.872/MG, Quinta Turma, j. 20.05.2024, DJe 23.05.2024; STJ, AgRg no RHC
224 652/PE, Quinta Turma, j. 15.06.2026, DJEN 23.06.2026; STJ, AgRg no HC
1.030.693/TO, Quinta Turma, j. 11.03.2026, DJEN 18.03.2026; STJ, AgRg no RHC
230.116/BA, Quinta Turma, j. 15.04.2026, DJEN 23.04.2026

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan

Paciornik.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo

Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu em parte de
recurso ordinario em habeas corpus e, nessa extensdo, negou-lhe provimento,
mantendo a prisdo preventiva decretada para garantia da ordem publica e prote¢cao da
vitima, em contexto de violéncia doméstica.

2. Fato relevante. As instancias ordinarias apontaram gravidade concreta da conduta e
periculosidade do agente, evidenciadas por agressdes fisicas e psicologicas,
manutencdo em carcere privado e retencao de aparelho telefénico para controle de
comunicagoes, indicando risco efetivo a integridade fisica e psicolégica da vitima e
potencial reiteragao delitiva.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal de origem manteve o decreto prisional por
fundamentacao idénea e contemporanea, reputando insuficientes medidas cautelares
diversas e inexistente demonstragcao de incompatibilidade do tratamento de saude com
a custodia. No agravo, foi alegado excesso de prazo na formagéao da culpa, auséncia de
contemporaneidade, suficiéncia de cautelares alternativas e pretensdo de prisdo
domiciliar por doenga.

Documento eletrénico VDA59363233 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 24/08/2026 12:49:42
Codigo de Controle do Documento: 3de6e091-6771-47b4-aacd-b0f4b3aa0946



Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se a prisdo preventiva esta lastreada em
fundamentacéo concreta e contemporanea apta a demonstrar fumus comissi delicti e
periculum libertatis; (ii) saber se medidas cautelares diversas da prisdo sao suficientes
para neutralizar o risco apontado; (iii) saber se a alegada condigdo de saude do
agravante autoriza a substituicdo por prisdo domiciliar; e (iv) saber se a alegagao de
excesso de prazo na formagao da culpa pode ser conhecida no agravo regimental, a luz
da vedacao a inovacgao recursal.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. A priséo preventiva foi adequadamente motivada pelas instancias ordinarias, com
base em elementos concretos dos autos que evidenciam gravidade em concreto da
conduta, periculosidade do agente e risco atual a integridade da vitima, justificando a
garantia da ordem publica e a efetividade das medidas protetivas (CPP, arts. 312 e 313,
[II; Lei n. 11.340/2006, art. 20).

6. A contemporaneidade dos motivos da cautelar esta presente, pois subsiste o risco
concreto que motivou a segregacgao, ndo se exigindo correlagdo com o momento da
pratica do crime, mas com a atualidade dos fundamentos (CPP, art. 315).

7. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se inadequadas e insuficientes
diante do periculum libertatis evidenciado e do contexto de violéncia domeéstica, nao
sendo possivel resguardar a ordem publica e proteger a vitima com providéncias menos
gravosas (CPP, art. 319).

8. Condicdes pessoais favoraveis do agravante ndo impedem a decretacdo ou
manutencdo da prisdo preventiva quando presentes fundamentos concretos que
recomendem a custddia.

9. A substituicdo por prisdo domiciliar por doenga exige comprovacao de enfermidade
grave e incompativel com o tratamento no sistema prisional, o que nao foi demonstrado
(CPP, art. 318, II).

10. A alegacao de excesso de prazo na formagao da culpa configura inovagao recursal
nao deduzida no recurso ordinario em habeas corpus, motivo pelo qual ndo pode ser
conhecida no agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa
extensao, desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser mantida em casos de violéncia doméstica contra a
mulher quando fundamentada em elementos concretos que evidenciem gravidade da
conduta, periculosidade do agente e risco atual a vitima (CPP, arts. 312 e 313, llI; Lei n.
11.340/2006, art. 20). 2. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se a
persisténcia dos motivos cautelares e ndo ao tempo do fato, bastando a atualidade do
risco (CPP, art. 315). 3. Medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas quando
o periculum libertatis se mostra concreto e a custddia é necessaria para resguardar a
ordem publica e proteger a vitima (CPP, art. 319). 4. Condi¢des pessoais favoraveis nao
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afastam, por si sés, a prisao preventiva quando presentes requisitos legais. 5. A prisdo
domiciliar por doenga exige comprovagao de extrema debilidade e incompatibilidade do
tratamento com o carcere, nos termos do art. 318, Il, do CPP. 6. Matéria ndo deduzida
no recurso ordinario em habeas corpus constitui inovacdo recursal e ndo pode ser
conhecida em agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 313, lll; CPP, art. 315; CPP, art. 319; CPP, art. 318, II; Lei n.
11.340/2006 (Lei Maria da Penha), art. 20

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.061.633/MS, Quinta Turma, j. 15.04.2026, DJEN 22.04.2026; STJ,
AgRg no RHC 233.820/MG, Quinta Turma, j. 07.04.2026, DJEN 14.04.2026; STJ, AgRg
no RHC 191.872/MG, Quinta Turma, j. 20.05.2024, DJe 23.05.2024; STJ, AgRg no RHC
224.652/PE, Quinta Turma, j. 15.06.2026, DJEN 23.06.2026; STJ, AgRg no HC
1.030.693/TO, Quinta Turma, j. 11.03.2026, DJEN 18.03.2026; STJ, AgRg no RHC
230.116/BA, Quinta Turma, j. 15.04.2026, DJEN 23.04.2026

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em face de decisao de fls. 315/326, na
qual conheci em parte do recurso ordinario em habeas corpus e, nessa extensao,
neguei-lhe provimento.

No presente regimental, sustenta excesso de prazo na formagédo da culpa,
ressaltando que a defesa nao contribuiu para a demora na instrugao processual.

Afirma que o agravante é primario, possui bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupacgao licita, inexistindo condenacbes, acdes penais pretéritas ou inquéritos
diversos, e que os registros referidos sdo boletins de ocorréncia e pedidos de medidas
protetivas de relacionamentos anteriores, sem persecugao penal, ndo se prestando a
agravar a situagao cautelar.

Alega auséncia de contemporaneidade da medida extrema e insuficiente exame
de cautelares alternativas, destacando que a suposta vitima reside em outro Estado, o
que mitigaria o risco atual, e propde a substituicdo da prisdo por medidas como
proibicdo de contato e monitoracao eletrdnica, consideradas adequadas e proporcionais
ao caso.

Reforga a prescricdo consumada da pretens&o punitiva, pois entre o recebimento
da denuncia, em abril de 2012, e a sentenga de 2025, transcorreu lapso superior a 13
anos, sendo a pena concreta fixada em 6 anos e 8 meses, com prazo prescricional de
12 anos, de modo que a extingdo da punibilidade ja se verificava antes mesmo da
sentencga.
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Aponta incompatibilidade da custodia com seu estado de saude, mencionando
episédio de elevagdo de pressao com atendimento meédico e uso de medicagao
controlada, com juntada de documentos clinicos, e requer a prisdo domiciliar.

Postula a reconsideragcdo da decisdo agravada ou a submissdo do recurso a
julgamento pelo 6rgao colegiado para que seja revogada a prisdo preventiva, ainda que
com a aplicagado das medidas cautelares, ou substituida por custodia domiciliar.

O Ministério Publico Federal — MPF, em parecer de fls. 119/121, opinou pelo nao
provimento do agravo regimental.

Manifesta interesse em realizar sustentagao oral.

E o relatério.

VOTO

Nao obstante o empenho do agravante, mantenho a decisdo agravada por seus
préprios fundamentos.

Conforme consignado, verifica-se que o Juizo singular decretou a prisdo
preventiva do recorrente, sob os seguintes fundamentos:

“No presente caso, restam evidenciados elementos
concretos que demonstram a necessidade da decretagdo
da prisdo preventiva do investigado, especialmente para
garantia da ordem publica, para garantir que o suspeito ndo
va fazer o mesmo com uma QUARTA MULHER, e
principalmente para assegurar a integridade fisica e
psicologica da vitima. A decretagdo da prisdo preventiva do
investigado encontra amparo nos artigos 312 e 313, inciso
I, do Cédigo de Processo Penal. Além disso, o artigo 313,
inciso Ill, do Cddigo de Processo Penal autoriza
expressamente a decretagdo da prisdo preventiva nos
casos de violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
para garantir a execugdo das medidas protetivas de
urgéncia."” (fl. 182)

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a segregagao consignando o
seguinte (grifos nossos):

"Conforme consta da decisdo originaria, a
segregagdo cautelar foi decretada com fundamento nos
arts. 312 e 313, inciso lll, do Cédigo de Processo Penal,
além do art. 20 da Lei n. 11.340/2006, tendo o magistrado
consignado expressamente a existéncia de elementos
concretos aptos a demonstrar tanto a materialidade dos
fatos quanto os indicios suficientes de autoria.

Ao examinar o pedido formulado pela autoridade
policial, o Juizo da 2? Vara Criminal da comarca de
Esteio/RS destacou que os relatos da vitima
descreviam situagdo continua de violéncia, controle e
submissdo, com impedimento de contato com
familiares, restricdo da liberdade de Ilocomogao,
agressoes fisicas e ameacgas reiteradas.

Documento eletrénico VDA59363233 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 24/08/2026 12:49:42
Codigo de Controle do Documento: 3de6e091-6771-47b4-aacd-b0f4b3aa0946



Constou, ainda, que a ofendida somente teria
conseguido deixar o ambiente de violéncia apés o
investigado adormecer, circunstancia que, segundo
registrado na decisdo, revelaria o elevado grau de
dominio exercido pelo paciente sobre a vitima.

A decisdao mencionou igualmente a apreensao de
fotografias demonstrativas das lesées corporais
sofridas pela ofendida, bem como a noticia de que o
investigado possuia armas de fogo, fatores
considerados suficientes para evidenciar risco
concreto a integridade fisica e psicoldgica da vitima.

Nesse cenario, ndo se verifica qualquer ilegalidade
manifesta na fundamentagéo utilizada para decretagcdo da
prisdo preventiva.

Ao contrario do que sustenta a defesa, o decreto
constritivo ndo se amparou em afirmagbées genéricas ou em
mera gravidade abstrata das infragbes penais imputadas. A
decisao fez referéncia direta a circunstancias concretas
extraidas dos autos, demonstrando, de maneira
individualizada, a necessidade da medida extrema para
resguardar a ordem publica e assegurar a efetividade
das medidas protetivas.

Também né&o prospera a alegagcdo de auséncia de
contemporaneidade.

Os fatos narrados apontam para contexto de
violéncia doméstica marcado por comportamento
controlador e agressivo atribuido ao paciente, com
potencial concreto de reiteragao delitiva e risco efetivo
a seguranca da vitima.

A circunstancia de a ofendida atualmente residir
em outra localidade nao descaracteriza a atualidade
dos fundamentos da prisdo. Ao contrario, conforme
evidenciado nos autos, a alteragdo de domicilio
decorreu justamente da tentativa de romper o ciclo de
violéncia e afastar-se do investigado.

N&o ha, portanto, perda da necessidade cautelar
pelo simples decurso temporal, especialmente quando o
processo teve regular prosseguimento, com cumprimento
do mandado de priséo, realizagdo de audiéncia de custodia,
declinio de competéncia e posterior continuidade da
persecugdo penal perante o Juizo competente.” (fls.
193/194)

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao da
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve
persistir em casos em que nao for possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, de
que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com base em
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elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do
agente, evidenciadas a partir das circunstancias do delito, na medida em que a vitima,
companheira do acusado, foi submetida a agressoes fisicas e psicologicas, mantida em
carcere privado, e teve seu aparelho retido para o controle de sua comunicagao com os
familiares, o que demonstra a necessidade da custédia cautelar do acusado, a fim de
que se resguarde, sobremaneira, a integridade fisica e psicolégica da vitima.

Além disso, o paciente possui outros registros de ocorréncias de fatos praticados
em contexto de violéncia doméstica.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A propdsito, colaciono os seguintes precedentes (grifos nossos):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CRIMES
SEXUAIS, CARCERE PRIVADO E LESAO CORPORAL EM
CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA. PRISAO
PREVENTIVA. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
DECISAO MONOCRATICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
FUMUS COMMISSI DELICTI. MATERIALIDADE E
INDICIOS DE AUTORIA. LAUDO PERICIAL
INCONCLUSIVO. CONTROVERSIA SOBRE
CONSENSUALIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. PERICULUM
LIBERTATIS. GARANTIA DA ORDEM  PUBLICA.
PROTECAO DA VITIMA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de acusado preso preventivamente pela
suposta pratica dos crimes de estupro, sequestro e carcere
privado e lesdo corporal contra mulher, em contexto de
violéncia domeéstica, mantendo-se a custddia cautelar com
fundamento na garantia da ordem publica e na protegdo da
vitima.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questées em discusséo: (i) definir se a
decisdo monocratica viola o principio da colegialidade; (ii)
estabelecer se ha deficiéncia de fundamentagcdo quanto ao
fumus commissi delicti, diante de laudo pericial inconclusivo
e da alegada auséncia de elementos objetivos dos crimes
imputados; (iii) determinar se estao presentes fundamentos
concretos do periculum libertatis aptos a justificar a prisédo
preventiva, ou se seriam suficientes medidas cautelares
diversas. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo monocratica do relator ngo viola o
principio da colegialidade, pois encontra amparo no art. 932
do CPC, no art. 34, XVIll e XX, do RISTJ e na Sumula
568/STJ, sendo assegurada a reapreciacdo da matéria por
meio do agravo regimental.

4. O habeas corpus nédo deve ser manejado como
sucedaneo de revisdo criminal ou recurso proprio, sendo
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incabivel sua utilizagdo quando se pretende reexame de
matéria ja apreciada pelas instancias ordinarias, salvo em
hipéteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia, nos termos do art. 654, § 2°, do CPP, situagéo
excepcional ndo evidenciada nos presentes autos.

5. O decreto prisional e as decisées
subsequentes indicam elementos suficientes de
materialidade e indicios de autoria, extraidos do boletim
de ocorréncia, de laudos médicos que evidenciam
lesbes graves e da narrativa da vitima, aptos a
caracterizar o fumus commissi delicti nesta fase
processual.

6. O laudo pericial inconclusivo quanto a conjungdo
carnal ndo afasta, por si sO, a materialidade do delito
sexual, uma vez que a controvérsia reside na
consensualidade do ato, matéria que demanda
aprofundado exame probatério incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

7. A alegacéo de inexisténcia de carcere privado e
de fragilidade probatdéria quanto aos crimes imputados
implica reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia
inviavel na via mandamental.

8. O periculum libertatis esta concretamente
demonstrado na gravidade das condutas narradas, no
modus operandi marcado por violéncia fisica e
psicolégica contra a vitima e na necessidade de
resguardar sua integridade.

9. Demonstrada de forma concreta a necessidade da
prisdo preventiva, mostram-se inadequadas e insuficientes
as medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do

CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A decisdo monocratica do relator, quando
amparada em previsdo legal e regimental e sujeita a
controle por agravo regimental, ndo viola o principio da
colegialidade.

2. A existéncia de indicios de autoria e
materialidade, aliados a gravidade concreta da conduta,
constitui  fundamento idéneo para a decretacdo e
manutencgédo da prisédo preventiva.

3. Alegacbes que demandam revolvimento fatico-
probatoério, inclusive quanto a materialidade e a
consensualidade dos fatos, sdo incompativeis com a via do
habeas corpus.

(AgRg no HC n. 1.061.633/MS, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
15/4/2026, DJEN de 22/4/2026.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A
MULHER. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAQO
CONCRETA. MODUS OPERANDI. RISCO ATUAL A
INTEGRIDADE FISICA E PSIQUICA DA VITIMA.
CONTEMPORANEIDADE DOS FATOS. INSUFICIENCIA
DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. NULIDADE POR
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DAS MEDIDAS
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PROTETIVAS. IRRELEVANCIA NO CASO CONCRETO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é medida excepcional que
exige prova da materialidade, indicios suficientes de autoria
e demonstragdo do perigo gerado pelo estado de liberdade
do imputado, com motivagdo concreta e contemporédnea
(arts. 312 e 315 do CPP).

2. As instancias ordinarias mantiveram a
custodia com base na gravidade concreta dos fatos e
no modus operandi revelador de periculosidade
acentuada: agressoes fisicas, carcere privado, tentativa
de sufocamento com travesseiro, lesées com chave de
fenda, golpes com a lateral de facées, tentativas de ato
sexual forgcado, ofensas degradantes, retengcdo do
celular para controle das comunicagées, perseguicao
fisica e virtual, ingresso nas dependéncias do IML em
aparente busca da vitima e rondas na delegacia e na
residéncia da ofendida. A fundamentagdo atende ao
art. 315 do CPP.

3. Ha contemporaneidade e risco atual, com eventos
concatenados e proximos no tempo (entre 07/12/2025 e
09/12/2025), indicando potencial reiteragcdo e intimidagao
da vitima, legitimando a custodia para garantia da ordem
publica e protecdo da integridade fisica e psiquica da
ofendida.

4. A alegacéo de nulidade por auséncia de intimagdo
pessoal das medidas protetivas ndo afasta a legalidade da
prisdo, quando o decreto prisional se fundamenta em fatos
graves e anteriores, reveladores da necessidade da medida
extrema.

5. As medidas cautelares diversas da prisdo sé&o
insuficientes diante do contexto de violéncia doméstica
reiterada e do risco atual a integridade da vitima.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 233.820/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/4/2026, DJEN de 14/4/2026.)

Ressalto que a presenca de condigdes pessoais favoraveis ndo impede a
decretagcdo da prisdo preventiva, devidamente fundamentada, como se observa na
hipétese dos autos.

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justiga € no sentido de ser
inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutengao da ordem publica.

Confira-se (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312. MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGRAVANTE. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. NAO OBSERVANCIA DE MEDIDA
PROTETIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAQO. INSUFICIENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, a prisGdo preventiva, nos termos do
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art. 312 do Coddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para
assequrar a aplicagéo da lei penal.

2. No caso, a custodia preventiva do recorrente esta
adequadamente motivada em elementos concretos
extraidos dos autos, que indicam a necessidade de se
resguardar a ordem publica, pois a periculosidade social do
recorrente esta evidenciada no modus operandi do ato
criminoso. Segundo consta, o réu, prevalecendo-se de
relacbes domeésticas e da coabitagdo, na condi¢cdo de pai
da vitima, teria estuprado a menor - que contava com 14
anos de idade -, no periodo entre os anos de 2021 até julho
de 2023. Deve-se ressaltar, ainda, que o Juizo de primeiro
grau decretou medidas protetivas de urgéncia em favor da
ofendida, dentre elas a determinagdo para que o recorrente
mantivesse distancia minima de 300 metros dela, o que, a
principio, ndo vinha sendo por ele respeitado, ja que estava
residindo a 70 metros da residéncia da vitima. Precedentes.

3. E inviavel a aplicagcao de medidas cautelares
diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da
conduta delituosa indica que a ordem publica nao
estaria acautelada com a soltura do réu. Precedentes.

4. O fato de o acusado possuir condig¢ées
pessoais favoraveis, por si s6, nao impede a
decretacao de sua prisdo preventiva, consoante
pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 191.872/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe
de 23/5/2024.)

Destacado que "[a] contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se aos
motivos ensejadores da medida cautelar e ndo ao momento da pratica do crime, sendo
necessario demonstrar que 0S requisitos para a prisGo preventiva permanecem
presentes, mesmo com o transcurso do tempo" (AgRg no RHC n. 224.652/PE, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
23/6/2026).

A propdsito (grifos nossos):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS
CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA. = GRAVIDADE
CONCRETA E RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu de habeas corpus, no qual se pleiteava a
revogacdo da prisdo preventiva ou sua substituicdo por
medidas cautelares diversas.

2. A decisdo agravada fundamentou a necessidade
da prisdo preventiva na gravidade concreta da conduta
imputada ao recorrido, que incluiu agressdo fisica com
instrumento contundente e ameagas de morte contra
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mudltiplas pessoas, incluindo menor de idade, alem de
histérico de agbes penais por delitos similares.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a
prisdo preventiva do recorrido, decretada com fundamento
na gravidade concreta da conduta e na reiteragéo delitiva, é
valida, considerando os argumentos da defesa sobre
auséncia de contemporaneidade e a possibilidade de
substituigdo por medidas cautelares diversas.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A prisdo preventiva foi decretada com
fundamentacéao idénea, baseada na gravidade concreta da
conduta imputada, que incluiu agressdo fisica com
instrumento contundente e ameacgas de morte contra
mudltiplas pessoas, incluindo menor de idade, alem de
histérico de agdes penais por delitos similares.

5. A escalada da violéncia e a ampliagdo do circulo
de vitimas potenciais, associadas ao histérico de acgbes
penais por condutas similares, configuram quadro de
periculosidade concreta que transcende as condigcbes
pessoais favoraveis do recorrido.

6. A contemporaneidade da prisdo preventiva
esta relacionada a subsisténcia da situagcdo de risco
que justifica a medida cautelar, conforme entendimento
do Supremo Tribunal Federal.

7. A protecao da mulher em situagao de violéncia
domeéstica é dever do Estado, conforme a Convengao
Interamericana para Prevenir, Punir e Erradicar a
Violéncia contra a Mulher e a Lei Maria da Penha,
justificando a adog¢do de medidas mais rigorosas
quando ha risco concreto.

8. A presencga de condi¢bes pessoais favoraveis nao
impede a Iimposicdo da prisdo preventiva, quando
presentes os requisitos legais do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

9. A substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares mais brandas é incabivel quando a necessidade
da prisdo esta fundamentada de forma concreta.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.030.693/TO, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 11/3/2026,
DJEN de 18/3/2026.)

Acerca do pedido de revogagao da prisdao ante as condigdes de saude do
acusado, a Corte a quo consignou que:

"Embora a defesa alegue que Alisson é portador do
virus HIV e de hipertensdo arterial, n&o houve
demonstragdo concreta de que o estabelecimento prisional
seja incapaz de fornecer o tratamento médico necessario.

Ao contrario, conforme informado pela administragdo
da unidade prisional, o paciente vem recebendo
acompanhamento compativel com suas necessidades de
saude, Inexistindo noticia de agravamento clinico ou
impossibilidade de assisténcia médica no carcere.

A substituicdo da prisdo preventiva por prisdo
domiciliar exige demonstracdo efetiva de quadro de
extrema debilidade associado a impossibilidade de
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tratamento no sistema prisional, circunstancias n&o
evidenciadas nos autos.” (fl. 194)

Dessa forma, verifica-se que o entendimento da instancia ordinaria esta em
consonancia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de
que, a luz do disposto no art. 318, inciso IlI, do CPP, o acusado tem que comprovar o
grave estado de saude em que se encontra e a incompatibilidade entre o tratamento de
saude e a segregacao cautelar, o que nao se verificou na hipétese dos autos.

A propdsito (grifos nossos):

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. CRIMES SEXUAIS
CONTRA ADOLESCENTE. PERICULUM LIBERTATIS.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. PRISAO
DOMICILIAR POR DOENCA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que negou provimento a recurso ordinario em
habeas corpus, mantendo prisdo preventiva decretada em
acdo penal na qual o Recorrente responde por crimes
sexuais praticados contra adolescente.

2. Priséo preventiva decretada com fundamento na
garantia da ordem publica e da aplicagdo da lei penal,
diante da gravidade concreta da conduta delitiva.

3. A defesa sustenta ilegalidade da prisdo
preventiva, requerendo a revogag¢do da custodia ou sua
substituicdo por medidas cautelares diversas da prisdo (art.
319 do CPP), ou, subsidiariamente, por prisdo domiciliar em
razdo de alegada hérnia hiatal e quadro depressivo
moderadamente grave (art. 318, Il, do CPP), afirmando ser
desnecessario revolvimento probatorio para apreciagdo das

teses. _ ~

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questées em discussao: (i) saber se, a
luz dos arts. 312 e 315 do CPP, a prisdo preventiva do
Recorrente esta suficientemente fundamentada em
elementos concretos que demonstrem fumus comissi delicti
e periculum libertatis, especialmente pela gravidade
concreta da conduta e pelo risco de evasao; (ii) saber se 0s
elementos indicados para o periculum libertatis podem ser
neutralizados por medidas cautelares diversas da prisdo,
previstas no art. 319 do CPP; (iii) saber se o quadro clinico
alegado caracteriza doenga grave com extrema debilidade
fisica a justificar a substituicdo da custédia por prisédo
domiciliar, nos termos do art. 318, Il, do CPP; e (iv) saber
se, na via estreita do recurso ordinario em habeas corpus, é
possivel o reexame do conjunto fatico-probatério para
rediscutir os indicios de autoria e materialidade, bem como
a gravidade do quadro de saude do Recorrente.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O colegiado reconhece que as instancias
ordinarias demonstraram, com base em elementos
concretos, a presenga do fumus comissi delicti, a partir dos
elementos informativos  colhidos na investigagao,
notadamente a escuta especializada da vitima, os
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depoimentos  convergentes de  testemunhas, 0s
comprovantes de transferéncias via pix € as mensagens
trocadas entre Recorrente e adolescente com teor afetivo e
referéncia a encontros na pousada.

6. A decisdo que decretou e manteve a priséo
preventiva encontra-se devidamente motivada, nos termos
dos arts. 312 e 315 do CPP, evidenciando periculum
libertatis atual, tanto pela extrema gravidade concreta da
conduta e seu modus operandi (utilizagdo reiterada de
estabelecimento comercial para pratica de crimes sexuais
contra adolescentes) quanto pelo fundado receio de
evasdo, demonstrado pela conduta de afastamento e
ocultagdo do Recorrente apds ciéncia do avango das
investigagées.

7. Mostra-se inviavel a substituicdo da prisdo
preventiva por medidas cautelares diversas, porque, diante
da gravidade concreta das condutas, da periculosidade
evidenciada e do histérico de evasdo, as medidas menos
gravosas ndo se mostram adequadas nem suficientes para
acautelar a ordem publica e assegurar a aplicagdo da lei
penal.

8. As condigbes pessoais favoraveis do Recorrente
ndo afastam, por si s6s, a necessidade da priséo
preventiva, quando presentes fundamentos concretos para
a custodia cautelar.

9. O pedido de prisao domiciliar ndao encontra
amparo no art. 318, Il, do CPP, porque nao restou
demonstrada, pelas instancias ordinarias, a existéncia
de enfermidade extremamente debilitante incompativel
com o cumprimento da prisao em estabelecimento
prisional, e a revisdo dessa conclusdo demandaria
reexame aprofundado do acervo fatico-probatorio,
providéncia incompativel com a via mandamental.

10. O reexame de indicios de autoria, materialidade
e da intensidade do quadro clinico do Recorrente exigiria
revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que nédo se
admite em recurso ordinario em habeas corpus, razdo pela
qual se preservam as premissas firmadas pelas instancias
ordinarias.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Negado provimento
ao agravo regimental.

Tese de julgamento:

1. A priséo preventiva pode ser mantida, nos termos
dos arts. 312 e 315 do CPP, quando fundamentada em
elementos concretos que evidenciem gravidade concreta da
conduta, periculosidade do agente e risco atual de evaséo,
extraidos do acervo informativo do processo.

2. A presenga de periculum libertatis, demonstrada
pela gravidade em concreto dos fatos e pela conduta
evasiva do investigado, afasta a suficiéncia e adequacgao de
medidas cautelares diversas da priséo previstas no art. 319
do CPP.

3. Condigbes pessoais favoraveis ndo impedem a
decretagdo ou manutengdo da prisGdo preventiva, se
presentes fundamentos concretos que recomendem a
custodia cautelar.

4. A substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar,
com base no art. 318, Il, do CPP, exige comprovagédo de
doenca grave em quadro extremamente debilitante, cuja
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analise nao pode importar em revolvimento aprofundado do
conjunto fatico-probatério na via do habeas corpus ou de
seu recurso ordinario.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312, CPP,
art. 315; CPP, art. 319; CPP, art. 318, Il.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
891.141/MG, Sexta Turma, j. 27.11.2024, DJe 2.12.2024;
STJ, AgRg no RHC 202.334/RN, Sexta Turma, j. 16.9.2024,
DJe 24.9.2024; STJ, AgRg no HC 975.439/MS, Sexta
Turma, j. 9.4.2025, DJe 15.4.2025; STJ, RHC 91.896/BA,
Quinta Turma, j. 15.3.2018, DJe 23.3.2018; STJ, HC
426.142/SP, Quinta Turma, j. 5.4.2018, DJe 16.4.2018; STJ,
HC 400.411/SE, Sexta Turma, j. 7.12.2017, DJe
16.12.2017; STJ, RHC 95.544/PA, Quinta Turma, |.
22.3.2018, DJe 2.4.2018; STJ, RHC 68.971/MG, Sexta
Turma, j. 26.9.2017, DJe 9.10.2017.

(AgRg no RHC n. 230.116/BA, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN
de 23/4/2026.)

Por fim, verifica-se que a alegacdo de excesso de prazo na formacgdo da
culpa constitui inovagao recursal, uma vez que nao deduzida na petigdo do recurso
ordinario em habeas corpus, o que impede sua analise no presente agravo regimental.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer em parte do agravo regimental e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 240.022 / SC

Numero Registro: 2026/0227036-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50032349020268210014 50047606620268240125 50047615120268240125 50364734620268240000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ALISSON MALINOSKI (PRESO)
ADVOGADO : JEFFERSON FARIA DA SILVA - SC052374
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALISSON MALINOSKI (PRESO)
ADVOGADO : JEFFERSON FARIA DA SILVA - SC052374
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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