SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3285065 - BA
(2026/0225626-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLEITON ALVES DE JESUS MAIA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES
DE AMEACA E DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE
URGENCIA EM CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA N¢ 182 DO ST]J.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE
FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS CONCRETOS. CAUSA DE
AUMENTO OBJETIVA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. DANOS
MORAIS IN RE IPSA. TEMA REPETITIVO N¢ 983 DO STJ.
REVISAO DO QUANTUM. SUMULA N¢ 7 DO STJ]. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
da Relatora que nao conheceu do agravo em recurso especial, ante
a incidéncia da Stimula n2 182 do STJ e a conformidade do acoérdao
do Tribunal de Justica do Estado da Bahia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior.

2. O agravante foi condenado pelas infragoes do art. 147 do
Cddigo Penal e do art. 24-A da Lei n® 11.340/2006 a pena privativa
de liberdade de 3 anos_e 4 meses em regime aberto, e ao
pagamento de indenizacdao por danos morais no valor de R$
10.000,00 em favor da vitima.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em: (i) saber se a
peticdo de agravo em recurso especial infirmou de maneira
especifica a incidéncia da Sumula n® 7 do ST] adotada pela Corte
de origem; (ii) verificar a ocorréncia de bis in idem na dosimetria
da pena do crime de ameaca praticado no ambito de violéncia
doméstica; e (iii) analisar a viabilidade de reducao do valor
arbitrado a titulo de danos morais minimos.

III. Razoes de decidir

4. E inviadvel o agravo em recurso especial que nao impugna
de forma dialética, concreta e analitica o fundamento adotado na
decisdao de inadmissibilidade proferida na origem, atraindo o ébice
da Stmula n® 182 do STJ.

Documento eletrénico VDA60889268 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 14/10/2026 16:45:25
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 3df519e3-f421-4eb8-86bb-076a11e0b164



5. Inexiste ilegalidade flagrante na dosimetria quando a
exasperacao da pena-base do crime de ameaca encontra-se
amparada em elementos faticos concretos que desbordam dos
elementos inerentes ao tipo penal, coexistindo validamente com a
causa de aumento do art. 147, § 12, do Codigo Penal, de natureza
normativa e objetiva.

6. Nos termos do Tema Repetitivo n? 983 do ST]J, nos delitos
praticados em contexto de violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, a fixacdao de valor minimo indenizatério por danos morais
prescinde de instrucao probatodria especifica, sendo o dano
presumido (in re ipsa), desde que haja pedido expresso da
acusacao.

7. A pretensdo de reexame da _ proporcionalidade do
montante indenizatério esbarra no 6bice da Stumula n? 7 do STJ,
por demandar incursao no contexto fatico-probatério da causa.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Referéncias:

Decreto-Lei n? 2.848/1940 (Cédigo Penal), arts. 59, 61, II,
"f", 68 e 147, § 1°.

Decreto-Lei n? 3.689/1941 (Coddigo de Processo Penal),
art. 387, IV.

Lei n? 11.340/2006, art. 24-A.

Superior Tribunal de Justica: Simula n° 182, Simula n? 7 e
Tema Repetitivo n? 983.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA60889268 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 14/10/2026 16:45:25
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 3df519e3-f421-4eb8-86bb-076a11e0b164



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3285065 - BA
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLEITON ALVES DE JESUS MAIA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES
DE AMEACA E DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE
URGENCIA EM CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA N¢ 182 DO ST]J.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE
FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS CONCRETOS. CAUSA DE
AUMENTO OBJETIVA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. DANOS
MORAIS IN RE IPSA. TEMA REPETITIVO N¢ 983 DO STJ.
REVISAO DO QUANTUM. SUMULA N2 7 DO STJ]. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
da Relatora que nao conheceu do agravo em recurso especial, ante
a incidéncia da Stimula n2 182 do STJ e a conformidade do acordao
do Tribunal de Justica do Estado da Bahia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior.

2. O agravante foi condenado pelas infragoes do art. 147 do
Cddigo Penal e do art. 24-A da Lei n® 11.340/2006 a pena privativa
de liberdade de 3 anos e 4 meses em regime aberto, e ao
pagamento de indenizacao por danos morais no valor de R$
10.000,00 em favor da vitima.

1I. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em: (i) saber se a
peticao de agravo em recurso especial infirmou de maneira
especifica a incidéncia da Sumula n® 7 do ST] adotada pela Corte
de origem; (ii) verificar a ocorréncia de bis in idem na dosimetria
da pena do crime de ameaca praticado no ambito de violéncia
doméstica; e (iii) analisar a viabilidade de reducao do valor
arbitrado a titulo de danos morais minimos.

III. Razoes de decidir

4. E invidvel o agravo em recurso especial que ndo impugna
de forma dialética, concreta e analitica o fundamento adotado na
decisdo de inadmissibilidade proferida na origem, atraindo o dbice
da Sumula n® 182 do ST]J.
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5. Inexiste ilegalidade flagrante na dosimetria quando a
exasperacao da pena-base do crime de ameaca encontra-se
amparada em elementos faticos concretos que desbordam dos
elementos inerentes ao tipo penal, coexistindo validamente com a
causa de aumento do art. 147, § 12, do Codigo Penal, de natureza
normativa e objetiva.

6. Nos termos do Tema Repetitivo n? 983 do ST]J, nos delitos
praticados em contexto de violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, a fixacdao de valor minimo indenizatério por danos morais
prescinde de instrucao probatodria especifica, sendo o dano
presumido (in re ipsa), desde que haja pedido expresso da
acusacao.

7. A pretensdo de reexame da _ proporcionalidade do
montante indenizatorio esbarra no Obice da Sumula n® 7 do ST],
por demandar incursao no contexto fatico-probatério da causa.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Referéncias:

Decreto-Lei n? 2.848/1940 (Cédigo Penal), arts. 59, 61, II,
"f", 68 e 147, § 1°.

Decreto-Lei n? 3.689/1941 (Coddigo de Processo Penal),
art. 387, IV.

Lei n? 11.340/2006, art. 24-A.

Superior Tribunal de Justica: Simula n° 182, Simula n? 7 e
Tema Repetitivo n? 983.

RELATORIO

O presente feito veicula agravo regimental interposto por
CLEITON ALVES DE JESUS MAIA, assistido pela Defensoria Publica do
Estado da Bahia, contra a decisdo monocratica desta Relatoria (e-ST] fls.
403-405) que nao conheceu do agravo em recurso especial com amparo no
enunciado da Stimula n2 182 do Superior Tribunal de Justica.

Consta dos autos que o agravante foi denunciado perante o Juizo
da 22 Vara de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher da Comarca
de Vitdria da Conquista/BA como incurso nas sancoes do art. 147, caput, do
Cddigo Penal e do art. 24-A da Lei n® 11.340/2006, ambos com a incidéncia
da agravante genérica do art. 61, inciso II, alinea "f", do Cdédigo Penal, em
concurso material. Encerrada a instrucao criminal (e-STJ] fls. 121- 125)
sobreveio sentenca julgando procedente a pretensao acusatéria para
condenar o réu a pena privativa de liberdade definitiva de 3 (trés) anos e 4
(quatro) meses, sendo 7 (sete) meses de detencao pelo crime de ameaca e 2
(dois) anos e 9 (nove) meses de reclusao pelo descumprimento de medidas
protetivas, em regime inicial aberto, além de 97 (noventa e sete) dias- multa
e do pagamento de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de reparacao
minima por danos morais em favor da vitima (e-ST]J fls. 127-139).

Irresignada, a defesa interp0s recurso de apelagdao perante o
Tribunal de Justica do Estado da Bahia (e-STJ fls. 168-178). A Primeira
Camara Criminal (22 Turma) daquela Corte estadual, por unanimidade,
negou provimento ao apelo nos autos da Apelacao Criminal n®
8003814-46.2025.8.05.0274 (ID 98459633), mantendo integralmente a
sentencga condenatoria (e-ST] fls. 228-254).

Em seguida, a Defensoria Publica interpds recurso especial com
fulcro no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal, apontando
ofensa aos arts. 59 e 147, § 10 "do Cdédigo Penal, bem como ao
art. 387, inciso IV, do Cddigo de Processo Penal, sustentando bis in idem na
dosimetria da pena do crime de ameaca e despropormonahdade no valor da
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indenizagao por danos morais (e-ST] fls. 291-302). O apelo nobre foi
inadmitido pela 22 Vice-Presidéncia do Tribunal de origem com esteio no
Obice da Stimula n? 7 do Superior Tribunal de Justica (ID 100420849, e-ST]
fls. 339-347).

Contra a referida decisdo denegatoria, a defesa interpds agravo em
recurso especial (e-ST] fls. 357-365). Por decisao monocratica de fls.
403-405, esta Relatoria ndo conheceu do agravo, assentando a auséncia de
impugnacgéo especifica aos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade,
nos termos da Stmula n? 182 do STJ, bem como a conformidade do acordao
recorrido com a jurisprudéncia desta Corte Superior e com a tese fixada no
Tema Repetitivo n? 983.

Nas razoes deste agravo reglmental (e-STJ] fls. 411-419), o
agravante sustenta que nao incide o 6ébice sumular, porquanto a matéria
devolvida é de indole estritamente juridica, consubstanciada na indevida
dupla valoracao dos mesmos fatos para exasperar a pena-base e aplicar a
majorante do art. 147, § 12, do Cddigo Penal. Invoca precedente da Quinta
Turma desta Corte no AgRg no HC n¢ 1.010.975/ES, aduzindo haver
identidade de fundamentos quanto a impossibilidade de sobreposi¢do da
violéncia de género. Requer, ademais, a readequacao do valor fixado a titulo
de danos morais, alegando que a auséncia de prova especifica e a sua
hipossuficiéncia econémica tornam o montante fixado desproporcional.

O Ministério Publico Federal, em parecer e manifestacdo subscritos
pelo ilustre Subprocurador-Geral da Republica Ronaldo Meira de
Vasconcellos Albo (e-STJ fls. 423-426 e 439), opinou pelo nao provimento do
agravo regimental.

O Ministério Publico do Estado da Bahia apresentou contraminuta
as fls. 429-437, pugnando pelo desprovimento do recurso.

VOTO

O recurso € tempestivo, considerando a prerrogativa de intimacéao
pessoal e contagem dos prazos em dobro assegurada a Defensoria Publica,
na forma do art. 128, inciso I, da Lei Complementar n® 80/1994, razao pela
qual se passa a analise dos seus pressupostos.

A despeito dos argumentos deduzidos pela combativa defesa, a
decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial deve
ser integralmente mantida por seus proprios fundamentos.

Conforme pacificado no ambito desta Corte Superior, o agravo
interposto com base no art. 1.042 do Codigo de Processo Civil deve
desconstituir, de maneira clara, concreta e especifica, todos os fundamentos
autéonomos_utilizados pela instancia de origem para inadmitir o recurso
especial. Alegacoes genéricas de que a questdo demanda mera revaloragao
juridica ou a simples repeticao das teses de mérito nao satisfazem o 6nus da
dialeticidade recursal.

No caso em exame, a 22 Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado da Bahia inadmitiu o recurso especial sob o fundamento expresso de
que a revisdo da dosimetria da pena e a redugdo da indenizacao por danos
morais arbitrada na origem esbarrariam no 6bice da Sumula n® 7 do ST]J (ID
100420849, e-STJ fls. 339-347). Todavia, nas razdoes do agravo em recurso
especial (e-STJ fls. 357-365), o agravante limitou-se a afirmar de forma
abstrata que nao pretendia o reexame de fatos e provas, sem demonstrar
pormenorizadamente como a tese deduzida prescindiria da analise do
acervo fatico delineado pelas instancias ordinarias.
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A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € unissona no
sentido de que a auséncia de refutacdo dialética e analitica atrai a
incidéncia do verbete sumular aplicavel:

SUMULA ST] n¢ 182 (CORTE ESPECIAL) [DIREITO
PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL]: E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisao agravada. (CORTE ESPECIAL, julgado em
05/02/1997, D] 17/02/1997, p. 2231)

Dessa forma, revela-se acertada a incidéncia da Sumula n°® 182 do
ST], porquanto o agravante nao cumpriu o dever processual de infirmar
concretamente a barreira erigida na origem.

Mesmo que superado o Obice formal da admissibilidade recursal,
nao se vislumbra nenhuma ilegalidade flagrante ou teratologia no acérdao
recorrido que justifique a concessao de ordem de oficio.

No que tange a dosimetria do crime de ameagca (art. 147 do Codigo
Penal ), inexiste a alegada ocorréncia de bis in idem. A sentenca de primeiro
grau (e-ST]J fls. 127-139) e o acordéo estadual (e-STJ fls. 228-254) fixaram a
pena-base acima do minimo legal com base em elementos concretos e
autonomos extraidos dos autos. Com efeito, a culpabilidade foi valorada
negativamente em razdo da premeditagao e da pratica delitiva logo apods a
ciéncia formal de ordem judicial protetiva; os motivos decorreram de
sentimento exacerbado de posse e intolerancia com o término de unido de
dezenove anos; as circunstancias foram agravadas pela abordagem
intimidatéria em via publica direcionada a causar panico antes do novo
casamento da ofendida; e as consequéncias traduziram severo abalo
psiquico a integridade moral da vitima.

De outro lado, a aplicacdo da causa de aumento prevista no
art. 147, § 19, do Codlgo Penal na terceira fase do calculo dosimétrico
decorre de previsao normativa de carater estritamente objetivo, atinente a
condicao de sexo feminino da vitima. Cuida-se de institutos que guardam
fundamentos faticos e juridicos inteiramente distintos, inexistindo
sobreposicao indevida.

Nesse sentido, a jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte
Superior confirma a inexisténcia de duplicidade punitiva quando a
reprimenda-base é fundamentada em circunstancias faticas concretas:

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. DOSIMETRIA DA PENA. BIS IN IDEM. CONTEXTO
DE VIOLENCIA DOMESTICA. AGRAVO DESPROVIDO.I. CASO EM
EXAME1l. Agravo regimental interposto contra decisdao da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de
agravo em recurso especial; a Agravante requer concessdo de
ordem de oficio para modificacdo da dosimetria em razao de
suposta dupla valoracdo de circunstancia fatica.2. Alegacdo de
utilizacdo da agravante genérica do vinculo doméstico (art. 61, II,
“f*, CP) em ambos os delitos praticados em mesmo contexto de
violéncia doméstica, com pretensa configuragao de bis in idem.3.
Decisao monocratica mantida por estar embasada em julgados do
Superior Tribunal de Justica; inexisténcia de flagrante ilegalidade
apta a justificar concessao de ordem de oficio.Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO?2. A questao em discussao consiste em saber se houve
bis in idem na dosimetria da pena pela utilizagcado da mesma
circunstancia fatica em crimes distintos praticados no mesmo
contexto de violéncia doméstica, bem como se ha flagrante
ilegalidade a autorizar concessao de ordem de oficio.Ill. RAZOES
DE DECIDIR4. O bis in idem vedado pelo ordenamento ocorre
quando o mesmo elemento é valorado duplamente na dosimetria
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de um unico delito, seja em mais de uma circunstancia judicial, em
fases distintas da fixacao da pena, ou quando se negativam
elementos inerentes ao tipo penal.5. No caso, sao dois crimes
autonomos e distintos, cada qual com individualizacdao prépria da
pena conforme o art. 59 do Codigo Penal;a consideracao de
particularidades do contexto para cada delito, com fundamentacao
idoénea e individualizada, ndo configura bis in idem.6. A agravante
genérica do vinculo doméstico (art. 61, II, "f', CP) pode ser
reconhecida em cada crime praticado no mesmo contexto, desde
que a exasperacao da pena-base decorra de elementos concretos
especificos a cada delito.7. Inexisténcia de flagrante ilegalidade a
ser sanada de oficio;decisao agravada alinhada a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.IV. DISPOSITIVO E TESEG. Resultado
do Julgamento: Agravo regimental desprovido.Dispositivos
relevantes citados:CP, art. 59; CP, art. 61, II, "f". (AgRg nos EDcl
no AREsp n. 3.173.554/PR, relator Ministro MESSOD AZULAY
NETO, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

Cumpre ainda registrar a nitida distincdo entre a hipotese dos
autos e o precedente invocado pela defesa no AgRg no HC n® 1.010.975/ES.
Naquele julgado, este Tribunal afastou a incidéncia da agravante genérica
do art. 61, inciso II, alinea "f", do Cddigo Penal que havia sido aplicada
conjuntamente sobre o crime de descumprimento de medidas protetivas
(art. 124-A da Lei n? 11.340/2006 ), por constituir elementar do préprio tipo
pena

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DOSIMETRIA DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. PERSONALIDADE.
CULPABILIDADE. CONFISSAO ESPONTANEA. AGRAVANTE DO
ART. 61, II, "F", DO CP NO CRIME DO ART. 24-A DA LEI MARIA
DA PENHA. REDIMENSIONAMENTO DA PENA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO. I. Caso em exame 1. O recurso.
Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado
pelos crimes de violéncia psicologica contra a mulher (art. 147-B
do CP), ameaga (art. 147 do CP), dano qualificado (art. 163,
paragrafo unico, I, do CP) e descumprimento de medida protetiva
de urgéncia (art 24-A da Lei n. 11. 340/2006), sob o fundamento
de inadequacdo do writ como substitutivo de recurso proprio. 2.
Fato relevante. Sentenca condenatoria fixou pena total em regime
inicial semlaberto com valoragao negatlva das circunstancias
judiciais culpablhdade e '"personalidade" e aplicacdo, entre
outras, da agravante do art. 61, II, "', do Cdédigo Penal em relacgao
ao crime de descumprimento de medida protetiva. Tribunal de
apelacao manteve integralmente a sentenca. 3. Pretensao
defensiva. Na impetracao, a defesa sustenta nulidade parcial da
dosimetria pela indevida negativacdo da culpabilidade e da
personalidade, sem fundamentacdao concreta idonea, bem como
pela ndo aplicagdo da atenuante da confissao espontanea,
requerendo o0 redimensionamento da pena-base e o0
reconhecimento da atenuante. II. Questao em discussao 4. A
questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus pode
ser conhecido quando utilizado como substitutivo de recurso
proprio, admitindo-se, ainda assim, a corregdo de eventual
flagrante ilegalidade na dosimetria da pena por meio de concessao
de ordem de oficio. 5. Ha outras questoes em discussao: (i) saber
se a valoracdao negativa das circunstancias judiciais da
culpabilidade e da personalidade estd adequadamente
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fundamentada em dados concretos do caso, a luz do art. 59 do
Codigo Penal e dos entendimentos firmados em repetitivos; (ii)
saber se ha confissdo espontanea apta a ensejar a aplicacdo da
atenuante do art. 65, III, "d", do Cddigo Penal (iii) saber se é
juridicamente posswel aphcar a agravante genérica do art. 61, II,
"f', do Cdédigo Penal ao crime de descumprimento de medida
protetiva do art. 24-A da Lei Maria da Penha, sem configuracao de
bis in idem; e (iv) saber de que forma deve ser procedido o
redimensionamento proporcional da pena-base quando afastada
circunstancia judicial negativa em grau recursal, em recurso
exclusivo da defesa. III. Razoes de decidir 6. O habeas corpus nao
pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio ou de
revisao criminal, impondo-se o nao conhecimento da impetracao,
ressalvada a possibilidade de concessao da ordem de oficio diante
de flagrante ilegalidade, nos termos da orientacao consolidada do
STJ e do STF e do art. 654, § 22, do Cddigo de Processo Penal. 7. A
dosimetria da pena, por envolver certa discricionariedade do
magistrado, somente pode ser revista em habeas corpus em
hipoteses excepcionais, quando evidenciada flagrante ilegalidade
de plano, sem necessidade de reexame aprofundado do acervo
fatico-probatorio, o que nao se verifica quanto a valoracao
negativa da culpabilidade e ao afastamento da_ atenuante da
confissao espontanea. 8. A negativacao da culpabilidade foi
devidamente motivada com base em elementos concretos das
condutas imputadas (reitera(_;éo de atos de dano contra o bem da
vitima, perseguicdo em via publica geradora de temor, execucao
de ameacas pessoalmente e por intermédio de terceiros, bem
como emprego de violéncia no descumprimento de medida
protetiva), o que revela maior intensidade do dolo e reprovacao da
conduta, legitimando o desvalor atribuido ao vetor. 9. Ndo ha
confissao espontanea idonea a justificar a incidéncia da atenuante
do art. 65, III, "d", do Cddigo Penal, pois o condenado néo
reconheceu a pratica dos nucleos tipicos dos crimes, limitando-se
a alegar acidentes, falha mecéanica, estado de embrlaguez e
iniciativa da vitima quanto ao descumprlmento da medida
protetiva, o que configura, em esséncia, negativa de autoria e nao
confissdo, ainda que qualificada. 10. A valoracdao negativa da
personalidade foi fundamentada pelo Tribunal de apelacao apenas
no numero de imputacdes e na vida ante acta do réu, sem
qualquer pormenorizacao ou indicagao de tragos concretos de
carater extraidos dos autos, o que contraria o entendimento
firmado no Tema repetitivo 1077 do ST], segundo o qual
condenacgoes anteriores nao podem ser utilizadas para desabonar
a personalidade, devendo ser valoradas apenas como
antecedentes, configurando coagao ilegal corrigivel de oficio. 11.
Afastada a circunstancia judicial negativa da personalidade em
recurso exclusivo da defesa, impoe-se a reducao proporcional da
pena-base em relagao a todos os delitos, nos termos do Tema
repetitivo 1214 do ST], procedendo-se ao recalculo da reprimenda
a partir do quantum de aumento anteriormente atribuido por cada
vetor negativo remanescente. 12. No crime de descumprimento de
medida protetiva de urgen01a (art. 24-A da Lei n. 11.340/2006), é
inviavel a aplicagdo concomitante da agravante do art. 61, II, "f",
do Codigo Penal, pois o contexto de violéncia doméstica e familiar
contra a mulher _ja constitui pressuposto especifico e elemento
normativo do proprio tipo penal, de modo que a incidéncia da
agravante acarreta bis in idem, em afronta aos principios da
especialidade, da proporc1ona11dade e da vedacao a dupla
valoracao da mesma circunstancia. 13. Reconhecida a ilegalidade
na valoracao da personalidade e afastada a agravante do art. 61,
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II, "f", do Cddigo Penal em relagcao ao delito do art. 24-A da Lei
Maria da Penha, procede-se ao redimensionamento das penas dos
crimes de dano, violéncia psicolégica contra a mulher,
descumprimento de medida protetiva e ameacas, mantendo-se o
concurso material, resultando em penas finais de 1 ano, 4 meses e
28 dias de reclusao, com 233 dias-multa, e 2 anos, 9 meses e 21
dias de detengao, preservado o regime inicial semiaberto em razao
do quantum de pena e da reincidéncia, a luz do art. 33, § 22, "b",
do Cddigo Penal. IV. Dispositivo e tese 6. Resultado do Julgamento:
Agravo regimental parcialmente provido para, mantido o nao
conhecimento do habeas corpus como substitutivo de recurso
proprio, conceder-se a ordem de oficio, a fim de afastar a
valoracao negativa da personalidade, excluir a agravante do
art. 61, II, "f", do Cddigo Penal no crime de descumprimento de
medida protetiva e redimensionar as penas, mantido o regime
semiaberto. Tese de julgamento: 1. O habeas corpus nao €
admissivel como substitutivo de recurso proprio, admitindo-se,
contudo, a concessao de ordem de oficio para sanar ﬂagrante
11ega11dade nos termos do art. 654, § 22 do CPP e da
jurisprudéncia do STF e do STJ. 2. A negativacao da culpabilidade
na dosimetria da pena € legitima quando lastreada em elementos
concretos que evidenciem maior intensidade do dolo e maior
reprovabilidade da conduta, em observancia ao art. 59 do Codigo
Penal. 3. Nao faz jus a atenuante da confissao espontanea o réu
que nao admite a pratica dos verbos nucleares do tipo penal,
limitando-se a atribuir os fatos a supostos acidentes, estados de
inconsciéncia ou a iniciativa da vitima, conﬁgurando mera
negativa de autoria. 4. Condenagoes criminais pretéritas, nao
utilizadas para caracterizar a reincidéncia, s6 podem ser valoradas
como antecedentes criminais, sendo vedada sua utilizagao para
desabonar a personalidade ou a conduta social, sob pena de ofensa
ao entendimento firmado no Tema repetitivo 1077 do STJ]. 5. E
obrigatéria a redugdo proporcional da pena-base quando o
tribunal, em recurso exclusivo da defesa, afasta circunstancia
judicial negativa reconhecida na sentenca, devendo o quantum de
reducao observar o aumento anteriormente aphcado por cada
vetor, conforme o Tema repetitivo 1214 do ST]. 6. Configura bis in
idem a aplicacdo da agravante do art. 61, II, "f", do Cdodigo Penal
ao crime de descumprimento de medida protetiva de urgéncia
previsto no art. 24-A da Lei n. 11.340/2006, por ja integrar o
contexto de violéncia doméstica as elementares do tipo penal.
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 654, § 22; CPP, art. 563;
CPP art. 580; CP, arts. 33, § 29, "b", 59, 61, II, "f", 65, 111, "d", 147,
147-B, 163, paragrafo unico, I; Lei n. 11. 340/2006 art. 24-A.
]ur15prudenc1a relevante citada: ST], HC 535.063/SP, Terceira
Secao, j. 10.06.2020; STF, AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, j.
27.03.2020; ST]J, Tema repetitivo 1077; ST]J, Tema repetitivo 1214;
ST], REsp 1.879.241/PR, Quinta Turma, j. 03.08.2021; ST], REsp
2.182.733/DF, Quinta Turma, j. 08.04.2025; ST], AgRg no REsp
1.492.977/MG, Sexta Turma, j. 16.03.2021. (AgRg no HC n.
1.010.975/ES, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 10/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)

Diferentemente do paradigma suscitado, na presente a¢do penal a
magistrada de primeiro grau expressamente afastou a incidéncia da
agravante genérica na segunda fase para evitar dupla valoragao (e-STJ fl.
135), mantendo fundamentacoes autonomas e perfeitamente
individualizadas para cada delito e para cada fase do célculo da pena, nos
termos do art. 59 e do art. 68 do Cddigo Penal.
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Por fim, no que concerne a reparacao por danos morais fixada em
R$ 10.000,00 (dez mil reais) com base no art. 387, inciso IV, do Cdédigo de
Processo Penal o acordao do Tribunal de Justlga da Bahia alinhou-se
estritamente a tese consolidada por este Superior Tribunal de Justica no
Tema Repetitivo n? 983 (REsp n? 1.643.051/MS), segundo a qual, nas
infragbes cometidas em ambiente de violéncia doméstica contra a mulher, o
dano moral decorre da propria pratica delitiva (in re ipsa), prescindindo de
dilacdo probatoria propria, bastando a existéncia de pedido expresso
formulado na peca acusatoéria inicial.

Ademais, a afericao da razoabilidade e proporcionalidade do
montante indenizatério estabelecido pelas instancias ordinarias, bem como a
avaliacdo da capacidade financeira do condenado, demanda inevitavel
incursao no contexto fatico-probatorio da demanda, atraindo a incidéncia do
enunciado sumular desta Corte:

SUMULA STJ n? 7 (CORTE ESPECIAL) [DIREITO PROCESSUAL
CIVIL - RECURSO ESPECIAL]: A pretensao de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial. (CORTE ESPECIAL, julgado em
28/06/1990, DJ 03/07/1990, p. 6478)

Inexistindo fundamentos para modificar o pronunciamento
monocratico ou conceder ordem oficiosa, impoe-se a manutencao do julgado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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NUmero Origem: 80038144620258050274
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLEITON ALVES DE JESUS MAIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Previstos na
Lei Maria da Penha - Crime de Descumprimento de Medida Protetiva de Urgéncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEITON ALVES,DE JESUS MAIA

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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