SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1104025 - SP (2026/0224193-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : YURI HENRIQUE DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO :  LEONARDO FORNAZIN - SP454241

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pelo 6rgao acusatorio contra decisdo monocratica que
nao conheceu do habeas corpus, mas concedeu, de oficio, a ordem para restabelecer a causa de
diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 em 2/5, redimensionando a pena para 3 anos de
reclusdao e 300 dias-multa, fixando o regime inicial aberto com substituicdo por restritivas de
direitos, ¢ determinando a remessa dos autos ao juizo criminal para intimacdo do Ministério
Publico a fim de avaliar proposta de Acordo de Nao Persecu¢ao Penal (ANPP), no prazo de 15
dias.

2. Fato relevante. A apreensao envolveu 75 pedras de “crack™ (14 g), 40 por¢des de “maconha”
(27,8 g) e 570 porcdes de “cocaina” (162,3 g), totalizando 204,1 g de drogas. O Tribunal de
origem afastou o redutor com base na quantidade e variedade de drogas, no desemprego, em
dinheiro apreendido e em referéncia a atos infracionais pretéritos.

3. As decisoes anteriores. Sentenga fixou pena-base no minimo, reconheceu a atenuante do
art. 65, I, do Codigo Penal sem reduzir abaixo do minimo (Sumula 231/STJ) e aplicou o redutor
do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 em 2/5. Acdrdao recorrido afastou a minorante por suposta
dedicacdo a atividades criminosas. Decisdo agravada restabeleceu a minorante e determinou a
manifestagdo ministerial quanto ao ANPP.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussao: (i) saber se a quantidade, a natureza e a variedade de drogas,
somadas a circunstancias como desemprego, apreensdao de dinheiro e referéncia a atos
infracionais pretéritos, constituem, isoladamente, fundamento idoneo para afastar o redutor do
trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006); e (ii) saber se ¢ possivel, em habeas
corpus, restabelecer a causa de diminuicao e redimensionar a pena, bem como determinar a
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manifestagdo do Ministério Publico sobre a celebracdo de ANPP em processos ainda nao
transitados em julgado.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A quantidade e a natureza da droga ndo bastam, por si sos, para afastar o redutor do art. 33, §
4°, da Lei 11.343/2006; exige-se a conjugacdo com outras circunstancias concretas que
evidenciem dedicagdo a atividades criminosas ou integragdo a organizacao criminosa, sob pena
de constrangimento ilegal.

6. A condicdo de desempregado ndo constituem fundamentos idoneos para negar o trafico
privilegiado, em respeito ao principio da presuncdo de inocéncia e a orientacdo consolidada dos
tribunais superiores.

7. A valoracdo da quantidade e natureza da droga pode servir para modular a fragao de reducao na
terceira fase, desde que ndo tenha sido considerada na pena-base, a fim de evitar bis in idem,
conforme o art. 42 da Lei 11.343/2006 ¢ a tese de repercussdo geral sobre o uso Unico desses
vetores em uma das fases.

8. Ausente prova de dedicacdo criminosa, impde-se o restabelecimento da minorante em 2/5, com
pena-base no minimo legal, manutencdo da pena na segunda fase em razdo da Sumula 231/STJ e
fixagdo da pena definitiva em 3 anos de reclusdo e 300 dias-multa, em regime inicial aberto, com
substitui¢do por restritivas de direitos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A quantidade, a natureza e a variedade de drogas ndo afastam, isoladamente, o redutor do
art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006; exige-se a presenca de circunstancias concretas que indiquem
dedlcagao criminosa ou integra¢do a organiza¢do criminosa. 2. Inquéritos e agdes penais em
curso, registros de atos infracionais e a condi¢do de desempregado ndo autorizam, por si, a
negativa do trafico privilegiado, prevalecendo a presun¢do de inocéncia. 3. A quantldade ea
natureza da droga podem modular a fragdo de redugdo do § 4° do art. 33 na terceira fase, desde
que ndo tenham sido utilizadas na pena-base, para evitar bis in idem, conforme o art. 42 da Lei
11.343/2006 e a orientagdo de repercussdo geral. 4. E possivel determinar a manifestagdo do
Ministério Publico sobre ANPP em processos ndo transitados em julgado, aplicando-se
retroativamente o art. 28-A do CPP como norma penal benéfica, condicionada ao preenchimento
dos requisitos legais.

Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/2006, art. 33, § 4° Lei 11.343/20006, art. 42; CPP, art. 28-A, caput e § 2°; CPP,

art. 28-A, § 13; CP, art. 65, I; CR/1988, art. 5°, LVII; CR/1988, art. 5°, XL; Simula 231/STJ;
RISTJ, art. 217.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, ARE 666.334/AM (Tema 712); STJ, AgRg no HC n. 625.804/SC, Min. Rel. Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de20/08/2026
a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.
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Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pelo 6rgao acusatério contra decisdo monocratica que
nao conheceu do habeas corpus, mas concedeu, de oficio, a ordem para restabelecer a causa de
diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 em 2/5, redimensionando a pena para 3 anos de
reclusdo e 300 dias-multa, fixando o regime inicial aberto com substituicdo por restritivas de
direitos, ¢ determinando a remessa dos autos ao juizo criminal para intimagdo do Ministério
Publico a fim de avaliar proposta de Acordo de Nao Persecu¢dao Penal (ANPP), no prazo de 15
dias.

2. Fato relevante. A apreensdo envolveu 75 pedras de “crack” (14 g), 40 porc¢des de “maconha”
(27,8 g) e 570 porcdes de “cocaina” (162,3 g), totalizando 204,1 g de drogas. O Tribunal de
origem afastou o redutor com base na quantidade e variedade de drogas, no desemprego, em
dinheiro apreendido e em referéncia a atos infracionais pretéritos.

3. As decisoes anteriores. Sentenga fixou pena-base no minimo, reconheceu a atenuante do art.
65, I, do Cddigo Penal sem reduzir abaixo do minimo (Stmula 231/STJ) e aplicou o redutor do §
4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 em 2/5. Acordao recorrido afastou a minorante por suposta
dedicacdo a atividades criminosas. Decisdao agravada restabeleceu a minorante e determinou a
manifestagdo ministerial quanto ao ANPP.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. H4 duas questdoes em discussao: (i) saber se a quantidade, a natureza e a variedade de drogas,
somadas a circunstdncias como desemprego, apreensdo de dinheiro e referéncia a atos
infracionais pretéritos, constituem, isoladamente, fundamento idoneo para afastar o redutor do
trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Le1 11.343/2006); e (ii) saber se ¢ possivel, em habeas
corpus, restabelecer a causa de diminui¢do e redimensionar a pena, bem como determinar a
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manifestagdo do Ministério Publico sobre a celebragdo de ANPP em processos ainda nao
transitados em julgado.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A quantidade e a natureza da droga ndo bastam, por si sos, para afastar o redutor do art. 33, §
4°, da Lei 11.343/2006; exige-se a conjugagdo com outras circunstdncias concretas que
evidenciem dedicagdo a atividades criminosas ou integracdo a organizagdo criminosa, sob pena
de constrangimento ilegal.

6. A condi¢do de desempregado ndo constituem fundamentos idoneos para negar o trafico
privilegiado, em respeito ao principio da presuncao de inocéncia e a orientacdo consolidada dos
tribunais superiores.

7. A valoragdo da quantidade e natureza da droga pode servir para modular a fragdo de redugdo
na terceira fase, desde que nao tenha sido considerada na pena-base, a fim de evitar bis in idem,
conforme o art. 42 da Lei 11.343/2006 e a tese de repercussdo geral sobre o uso Unico desses
vetores em uma das fases.

8. Ausente prova de dedicagdo criminosa, impde-se o restabelecimento da minorante em 2/5, com
pena-base no minimo legal, manutengdo da pena na segunda fase em razao da Sumula 231/STJ e
fixagdo da pena definitiva em 3 anos de reclusdo e 300 dias-multa, em regime inicial aberto, com
substitui¢do por restritivas de direitos.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A quantidade, a natureza e a variedade de drogas ndo afastam, isoladamente, o redutor do art.
33, § 4° da Lei 11.343/2006; exige-se a presenga de circunstancias concretas que indiquem
dedicag¢do criminosa ou integra¢do a organiza¢do criminosa. 2. Inquéritos e agdes penais em
curso, registros de atos infracionais e a condicdo de desempregado ndo autorizam, por si, a
negativa do trafico privilegiado, prevalecendo a presuncao de inocéncia. 3. A quantidade ¢ a
natureza da droga podem modular a fragdo de redugdo do § 4° do art. 33 na terceira fase, desde
que ndo tenham sido utilizadas na pena-base, para evitar bis in idem, conforme o art. 42 da Lei
11.343/2006 e a orientagdo de repercussio geral. 4. E possivel determinar a manifestagdo do
Ministério Publico sobre ANPP em processos ndo transitados em julgado, aplicando-se
retroativamente o art. 28-A do CPP como norma penal benéfica, condicionada ao preenchimento
dos requisitos legais.

Dispositivos relevantes citados:

Lei 11.343/20006, art. 33, § 4° Lei 11.343/2006, art. 42; CPP, art. 28-A, caput e § 2°; CPP, art. 28-
A, § 13; CP, art. 65, I; CR/1988, art. 5°, LVII; CR/1988, art. 5°, XL; Simula 231/STJ; RISTJ, art.
217.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, ARE 666.334/AM (Tema 712); STJ, AgRg no HC n. 625.804/SC, Min. Rel. Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO (e-STJ, fls. 65-92) contra a decisdo monocratica proferida por este
Relator (e-STJ, fls. 52-60), que nao conheceu do habeas corpus, mas concedeu a ordem de oficio
para restabelecer a reducdo relativa ao trafico privilegiado em 2/5, fixando a pena definitiva em 3
anos de reclusdo e 300 dias-multa, em regime inicial aberto, com substituicao por restritivas de
direitos, e determinou a remessa dos autos ao juizo criminal para intimacao do Ministério Publico
a fim de avaliar proposta de Acordo de Nao Persecugdao Penal (ANPP), no prazo de 15 dias, nos
termos do art. 217 do RISTJ.

Preliminarmente, sustenta ser inidoneo o uso do wrif como sucedaneo recursal, sem
demonstragdo de flagrante ilegalidade, afirmando que o habeas corpus nao comporta
revolvimento fatico-probatério, nem refazimento de dosimetria, e que sua banalizagdao viola o

sistema recursal (fls. 69-72).

No mérito, afirma que a quantidade, variedade e nocividade das drogas, somadas a
apreensao de dinheiro, as circunstancias do ponto de trafico e ao desemprego do agente, aliadas a
confissdo de atos infracionais pretéritos, demonstram dedicacdo a atividades criminosas e
impedem a aplicagdo do redutor do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, sendo indevida a revisdo em
habeas corpus (fls. 67-77).

Alega violagdo aos principios da proporcionalidade e da individualizagdo da pena,
com ofensa aos incisos XLIII e XLVI do art. 5° da Constitui¢ao da Republica, e defende o regime
inicial fechado e a inviabilidade de substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, diante da gravidade concreta (fls. 68, 75-76, 90-92).

Ao final, requer a reforma da decisdao, com afastamento do redutor do § 4° do art. 33
da Lei 11.343/2006 ¢ manuten¢ao dos termos da condenacao fixados no acordao do Tribunal de
Justica de Sao Paulo (fls. 92). Tese de violagdo ao principio da colegialidade: informa¢do nao

localizada.

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante os argumentos deduzidos pelo agravante, a decisdo proferida deve ser

mantida pelos seus proprios fundamentos.

O juiz sentenciante reconheceu o privilégio sob os seguintes argumentos:

"..]

Na primeira fase, a pena base ha de ser fixada no minimo legal, isto €, em 5 (cinco)
anos de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos) dias- multa. A quantidade e
variedade de entorpecentes serdo ponderadas na terceira fase, de tal arte que tal
circunstancia ndo hé de interferir na fixagdo das basilares, de modo a evitar bis in
idem, a luz do Tema 712 do Supremo Tribunal Federal.

Na segunda etapa, observo a presenca da atenuante da menoridade relativa, nos
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termos do artigo 65, inciso I, do Cdédigo Penal, pois o réu era menor de vinte € um
anos a época dos fatos, conforme auto de qualificagdo de fl. 22.

Contudo, deixo de valora-la, nos termos da Simula 231 do Colendo Superior Tribunal
de justica, segundo a qual “A incidéncia da circunstincia atenuante nao pode conduzir
aredugdo da pena abaixo do minimo legal”.

Na derradeira etapa, verifico a possibilidade de aplicagdo da causa de diminui¢do de
pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/06. Para a sua concessao, exige-se que
0 agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas
nem integre organizagao criminosa.

Em primeiro lugar, ao contrario das pertinentes arguigdes do 6rgdo acusatorio, reputa-
se que eventuais registros pretéritos de atos infracionais ndo constituem fundamentos
idoneos para, por si s0, afastar a aplicacdo do denominado “trafico privilegiado”.
Alias, outro ndo ¢ o entendimento firmado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal,
conforme precedentes:

[...]

Convém salientar, além disso, que a quantidade de entorpecentes, embora autorize
elevagdo da pena minima, ndo ha de servir como presuncao absoluta de que integra
organizacao criminosa ou de que a elas dedique-se regulamente.

Este o sedimentado entendimento do E. STJ:

“A quantidade de droga apreendida, por si sd, ndo justifica o afastamento do redutor do
trafico privilegiado, sendo necessario, para tanto, a indica¢do de outros elementos ou
circunstancias capazes de demonstrar a dedicagao do réu a pratica de atividades ilicitas
ou a sua participagdo em organizagdo criminosa” (AgRg no REsp 1.866.691/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DlJe 29/5/2020) (AgRg no HC
656.477/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
26/10/2021, DJe 03/11/2021).

Em emblematica decis@o, assim versou o I. Min. Rogério Schietti, em situacdo que
envolveu a apreensdo de 23 toneladas de maconha:

“Uma vez que, no caso, a quantidade de drogas apreendidas foi sopesada pelas instancias de
origem para, isoladamente, levar a conclusdo de que o réu seria dedicado a atividades
delituosas, deve ser aplicado, em seu favor, o beneficio previsto no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006.” (STJ, HC 773.861/PR, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe 16/03/2023).

Na ocasido, alids, o relator reafirmou a importincia de as instincias inferiores
observarem os precedentes do E. STJ:

“Firme na importincia de se observarem os precedentes e de se adotar
interpretacdo uniforme das leis - até para garantir uma ordem juridica mais
coerente, mais estavel e com maior previsibilidade quanto a interpretacdo
adotada pelo Poder Judiciario -, nada mais razoavel do que se curvar ao
posicionamento firmado pela Terceira Se¢ao desta Corte Superior de Justiga.”

Curvo-me, pois, ao consolidado entendimento do E. STJ.

Outros julgados seguem a mesma linha: [...]

Na mesma toada, a jurisprudéncia do Excelso Pretorio: [...]

Outrossim, embora nio afastem a aplicagdo do privilégio, quantidade de drogas deve
ser consideradas para modular o quantum da reducao.

Na hipotese, conforme se verifica do auto de apreensdao de fls. 15/16 e laudo de
exame quimico-toxicologico de fls. 132/134, foram localizadas 75 (setenta e cinco)
pedras de “crack”, com peso liquido aproximado de 14 gramas, 40 porc¢oes de
“maconha”, com peso liquido de 27,8 gramas, e 570 (quinhentas e setenta)
porcoes de cocaina, com peso liquido de 162,3 gramas; isto é, peso liquido total
de drogas de 204,1 gramas.
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Assim, aplico a causa de diminuicdo de pena do artigo 33, § 4° da Lei 11.343/06,
reduzindo a pena em 2/5 (dois quintos), resultando em 3 (trés) anos de reclusdo e
pagamento de 300 (trezentos) dias-multa.

O valor do dia-multa ¢ fixado no minimo legal." (e-STJ, fls. 19-23, grifou-se.)

O Tribunal de origem, ao julgar as apela¢des criminais, assim se manifestou acerca da

controvérsia:

"[...]

Na terceira fase foi aplicado o redutor, tendo o Ministério Publico pleiteado seu
afastamento.

A grande quantidade de entorpecente apreendida (cerca de 1.600 porgdes individuais
de cocaina, 250 de crack e 66 de maconha) denota que ha profissionalizagdo no
trafico de drogas, vez que a um iniciante ¢ sem experiéncia na traficancia nao seria
confiado montante substancial de entorpecentes.

Portanto, a grande quantidade, indicativa de profissionalizagdo, demonstra que o
acusado se dedica a atividades criminosas e, obsta a aplicagdo do redutor no presente
caso.

[...]

No caso em tela a auséncia de comprovagdo de ocupagdo acrescida da quantidade
expressiva de drogas denota que se dedica a traficancia e obsta o redutor.”" (e-STJ, fIS.
40-41.)

Inicialmente, convém destacar que a individualizacdo da pena ¢ uma atividade em
que o julgador esta vinculado a pardmetros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da san¢do penal aplicavel ao caso
concreto, apds o exame percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, ¢ inadmissivel as Cortes

Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria da pena.

Quanto ao privilégio, a teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes € nao se dedicarem a

atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

Como ¢ cedigo, o legislador ao instituir o referido beneficio legal, teve como objetivo
conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo alcangando, assim,

aqueles que fazem do trafico de entorpecentes um meio de vida.

Ademais, registre-se que a Terceira Secdo em decisdo proferida nos autos do HC n.
725.534/SP, de minha relatoria, julgado em 27/4/2022, DlJe 1°/6/2022, reafirmou seu
posicionamento anterior, conforme estabelecido no ARE 666.334/AM, do Supremo Tribunal
Federal, sobre a possibilidade de valoracdo da quantidade e da natureza da droga apreendida,
tanto para a fixa¢do da pena-base quanto para a modulagdo da causa de diminuigdo prevista no
art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, neste ultimo caso ainda que sejam os Unicos elementos aferidos,

desde que nao tenham sido consideradas na primeira fase do calculo da pena.

In verbis:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. DIRETRIZES FIRMADAS NO ERESP 1.887.511/SP. USO APENAS
SUPLETIVO DA QUANTIDADE E DA NATUREZA DA DROGA NA TERCEIRA
FASE. PROPOSTA DE REVISAO DE POSICIONAMENTO. MANUTENCAO DO
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO HA ANOS PELAS CORTES SUPERIORES.
ACOLHIDO NO ARE 666.334/AM PELO STF. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. APLICACAO DO REDUTOR EM 1/6. ORDEM
CONCEDIDA.1. Esta Corte - HC 535.063/SP, Terceira Secdo, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg
no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR
no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -,
pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato
judicial impugnado.2. A Terceira Se¢do desta Corte, no julgamento do Eresp
1.887.511/SP, de Relatoria do Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA (em
9/6/2021), fixou as seguintes diretrizes para a aplicagdo do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006. 1 - a natureza ¢ a quantidade das drogas apreendidas sdo fatores a serem
necessariamente considerados na fixacdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei
n. 11.343/2006. 2 - sua utilizagdo supletiva na terceira fase da dosimetria da pena,
para afastamento da diminui¢do de pena prevista no § 3° do art. 33 da Lei n.
11.343/2016, somente pode ocorrer quando esse vetor conjugado com outras
circunstancias do caso concreto que, unidas, caracterizem a dedicacdo do agente a
atividade criminosa ou a integragdo a organizagdo criminosa. 3 - podem ser utilizadas
para modulacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 quaisquer circunstancias judiciais ndo preponderantes, previstas no art.
59 do Cédigo Penal, desde que ndo utilizadas na primeira etapa, para fixacao da pena-
base. (grifos no original).3. Embora tenha externado a minha opinido pessoal,
inimeras vezes, sobre a impossibilidade de se aplicar a minorante especial da Lei de
Drogas nos casos de apreensdes de gigantescas quantidades de drogas - p. ex.
toneladas, 200 ou 300 kg - por ser deduzivel que apenas uma pessoa envolvida
habitualmente com a traficancia teria acesso a esse montante de entorpecente, a
questdo ndo merece discussdo, uma vez que estd superada, diante do posicionamento
contrario do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.4. Todavia, proponho a revisdo
das orientacdes estabelecidas nos itens 1 e 2 do Eresp 1.887.511/SP, especificamente
em relagdo a afericdo supletiva da quantidade ¢ da natureza da droga na terceira fase
da dosimetria.5. No julgamento do ARE 666.334/AM, de Relatoria do Ministro
Gilmar Mendes, o Pleno do STF, em analise da matéria reconhecida como de
repercussdo geral, reafirmou a jurisprudéncia de que ‘as circunstancias da natureza e
da quantidade da droga apreendida devem ser levadas em consideracdo apenas em
uma das fases do calculo da pena’. O resultado do julgado foi assim proclamado: Tese
As circunstancias da natureza e da quantidade da droga apreendida devem ser levadas
em consideragdo apenas em uma das fases do calculo da pena. Obs: Redagao da tese
aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12* Sessdo Administrativa do STF, realizada
em 09/12/2015. Tema 712 - Possibilidade, em caso de condenacgdo pelo delito de
trafico de drogas, de valoragdo da quantidade e da natureza da droga apreendida, tanto
para a fixagdo da pena-base quanto para a modulagdo da causa de diminuigao prevista
no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.6. Portanto, diante da orienta¢ao consolidada ha
tempos pelas Cortes Superiores, proponho mantermos o posicionamento anterior,
conforme acolhido no ARE 666.334/AM, sobre a possibilidade de valoragdo da
quantidade e da natureza da droga apreendida, tanto para a fixagdo da pena-base
quanto para a modulagdo da causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006, neste ultimo caso ainda que sejam os Unicos elementos aferidos, desde
que ndo tenham sido considerados na primeira fase do calculo da pena.7. Precedentes
recentes do STF no mesmo sentido: RHC 207256 AgR, Relator(a): ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 18/12/2021; RHC 192.643 AgR, Relator: GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 24/5/2021).8. Hipdtese em que o Juiz de
origem afastou o redutor do trafico privilegiado por entender que a expressiva
quantidade de droga apreendida (147 quilos de maconha) ndo qualificaria o réu como
pequeno e iniciante no comércio ilicito de entorpecentes. Contudo, o STF tem
posicionamento firme de que ‘A quantidade de droga apreendida nao €, por si so,
fundamento idoneo para afastamento da minorante do art. 33, § 4° da Lei
11.343/2006° (RHC 138117 AgR, Relatora: ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado
em 15/12/2020, publicado em 6/4/2021).9. Assim, verificado o atendimento dos
requisitos do art. 33, § 4° da Lei de Drogas, reduzo a pena em 1/6, atento ao disposto
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no art. 42 da Lei n. 11.343.2006 (expressiva quantidade de droga apreendida - 147
quilos de maconha).10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a
fim de reduzir a pena do ora agravante para 4 anos, 10 meses ¢ 10 dias de reclusdo, no
regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 486 dias-multa.” (HC n. 725.534/SP,
minha relatoria, Terceira Secdo, julgado em 27/4/2022, DJe de 1/6/2022.)

Contudo, a jurisprudéncia desta Corte de Justi¢a ¢ no sentido de que a quantidade e a
qualidade da droga apenas podem ser utilizadas para o afastamento da minorante em comento,
quando esses vetores forem conjugados com outras circunstancias do caso concreto que, unidas,
caracterizem a dedicacdo do agente a atividade criminosa ou a integragdo a organizacao

criminosa.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. NOCIVIDADE DA DROGA APREENDIDA. VALORACAO
NAS PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSIMETRIA. BIS IN
IDEM .REGISTRO DE ACOES PENAIS NAO TRANSITADAS EM JULGADO.
CONFISSAO INFORMAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE OCUPACAO
LICITA. UTILIZACAO PARA AFASTAMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS PRESUMIDA REINCIDENCIA.
INOVACAO RECURSAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA NAO
SUSCITADA EM CONTRARRAZOES DE APELACAO. DEFICIENCIA NA
INSTRUCAO DO FEITO. INVIABILIADE DE AFERICAO DA POSSIBILIDADE
DE APRECIACAO DO TEMA. VEDACAO DA REFORMATIO IN PEJUS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A dosimetria da pena ¢ o procedimento
em que o magistrado, utilizando-se do sistema trifasico de calculo, chega ao quantum
ideal da pena com base em suas convicgdes € nos critérios previstos abstratamente
pelo legislador. 2. O calculo da pena € questio afeta ao livre convencimento do juiz,
passivel de revisdo em habeas corpus somente nos casos de notoria ilegalidade, para
resguardar a observancia da adequagao, da proporcionalidade e da individualizagdo da
pena. 3. A aplicagdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, com o consequente reconhecimento do trafico privilegiado, exige que o
agente seja primario, tenha bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas
e ndo integre organizagdo criminosa 4. A tese firmada no REsp n. 1.887.511/SP foi
flexibilizada para admitir a modulagdo da fracdo de redugdo do § 4° do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006 na terceira fase da dosimetria, com base na quantidade e natureza das
drogas apreendidas, desde que ndo tenham sido consideradas na fixacdo da pena-base
(HC n. 725.534/SP, Terceira Secdo do STJ). 5. A natureza e a quantidade das drogas
apreendidas podem ser utilizadas, supletivamente, na terceira fase da dosimetria da
pena, para afastamento da diminui¢do de pena do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2016, apenas quando esse vetor for conjugado com outras circunstancias do
caso concreto que, unidas, caracterizem a dedicacdo do agente a atividade criminosa
ou a integracdo a organizagdo criminosa. 6. A dedicacdo do agente a atividades
criminosas ndo se presume a partir da analise unicamente da natureza ou da
quantidade ou da qualidade da droga apreendida; da mesma forma, configura
constrangimento ilegal a redugdo da fragdo de diminuicdo de pena. 7. Configura
constrangimento ilegal por caracterizar bis in idem a valoragdio do vetor
quantidade/nocividade de droga para exasperar a pena base e para afastar o trafico
privilegiado 8. Inquéritos ou a¢des penais em curso, sem condenacdo definitiva, ndo
constituem fundamentos idoneos para afastar o trafico privilegiado, sob pena de
violagdo do principio constitucional da presunc¢do de inocéncia (RE n. 591.054/SC,
submetido ao regime de repercussdo geral). . 9. O desemprego ou auséncia de
comprovagdo de exercicio de ocupagdo licita ndo implicam presungdo de dedicacdo a
narcotraficancia (HC 665.401/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de
16/6/2021). 10. Considera-se ‘inidéneo o reconhecimento da dedicagdo criminosa
com suporte em confissdo informal’ (AgRg no HC n. 484.669/SP, relator Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 11/6/2019). 11. Quando as matérias suscitadas no
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agravo regimental, além de representarem indevida inovag@o recursal, ndo tenham
sido objeto de analise pelo tribunal de origem, ndo sdo passiveis de conhecimento
pelo STJ, sob pena de indevida supressdo de instincia, com explicita violacdo da
competéncia originaria para o julgamento de habeas corpus (art. 105, I, ¢, da
Constituicdo Federal). 12 . Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n.
625.804/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
27/9/2022, DJe de 30/9/2022.)

No caso, em que pese a quantidade e natureza da droga, a mera referéncia a estes
vetores, sem destaque a circunstancias indicativas de condutas repetidas na atuacdo da mercancia,
¢ insuficiente para demonstrar que o paciente se dedicava as atividades criminosas ou integrava

organizagao criminosa.

Lado outro, o entendimento deste Tribunal ¢ firme de que a mera condicdo de
desempregado, por si s0, € insuficiente para se concluir pela habitualidade delitiva do condenado,

a fim de fundamentar o afastamento do redutor pelo trafico privilegiado.

No ponto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
ACAO PENAL EM ANDAMENTO E DESEMPREGO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. CONCESSAO DA ORDEM. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, o paciente preenche todos os requisitos exigidos para que
seja reconhecido o trafico de drogas privilegiado.

Isto porque ndo houve qualquer mencdo no acérdao impugnado sobre elementos
concretos acerca da dedicagdo as atividades criminosas e/ou de integrar organizagao
criminosa.

2. O fato de o paciente estar desempregado ndo possui o conddo de justificar o
afastamento do referido beneficio, pois constitui elemento inidoneo quando utilizado
para presumir que o paciente se dedicava as atividades criminosas, conforme acontece
in casu.

Além disso, a quantidade de droga (0,75g de crack), por si s, ndo permite concluir
que o réu se dedicava a atividade criminosa.

Ademais, o fato de existir outra a¢do penal em curso contra o paciente, também pela
pratica do crime de trafico de entorpecentes, ndo ¢é suficiente para afastar a aplicagdo
do redutor.

3. Agravo regimental desprovido" (AgRg no HC n. 800.573/SP, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 28/4/2023.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REDUCAO
DA PENA QUE SE MOSTRA DEVIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O simples fato de o réu haver confessado que estava desempregado a época dos
fatos ndo pode, evidentemente, levar a conclusdo contraria, qual seja, a de que se
dedica a atividades criminosas, até porque o desemprego, diante da realidade social
brasileira, representa, na verdade, um infortinio de boa parte da populagao.

2. Porque ndo foi apontado nenhum fundamento concreto e idoneo que, efetivamente,
permitisse a conclus@o de que o acusado se dedicaria a atividades delituosas, deve ser
aplicada, em seu favor, a causa especial de diminuicao de pena prevista no § 4° do art.
33 da Lei de Drogas.
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3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC n. 489.743/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 28/3/2019, DJe de 5/4/2019.)

Assim, a mingua de elementos probatorios que indiquem a dedicagdo do réu em
atividade criminosa, ¢ de rigor o restabelecimento do redutor do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 fixado na sentenga em 2/5, considerando a quantidade da droga foram localizadas -
14 g de crack, 27,8 g de maconha e 162,3 g de cocaina, peso liquido total de drogas de 204,1

gramas.
Passo, portanto, ao redimensionamento da pena.

Na primeira fase, a pena-base serd mantida no minimo de 5 anos de reclusdo mais o

pagamento de 500 dias-multa.

Na segunda fase, mesmo diante da atenuante da menoridade relativa, a pena fica

mantida no minimo nos termos da stimula 231/STJ.
Na terceira fase, restabelecida a minorante no patamar de 2/5.

Assim, fixo a san¢do definitiva em 3 de reclusdo mais o pagamento de 300 dias-

multa.

Estabelecida a pena definitiva inferior a 04 (quatro) anos de reclusdo e havendo as
instancias ordindrias considerado as circunstancias judiciais favoraveis, faz jus o acusada ao

regime aberto, bem como a substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

No que tange a analise dos requisitos atinentes ao ANPP, instituto inovador de indole
pré-processual, introduzido pela Lei 13.964/2019 (denominada "Pacote Anticrime"), cabe
ressaltar que se trata de uma medida que, conquanto represente importante avango no paradigma
da justica criminal consensual, exige o preenchimento de requisitos rigorosamente delineados
pelo legislador, conforme disposto no caput do art. 28-A do CPP. Entre os requisitos legais,
destacam-se a necessidade de: (i) tratar-se de crime cometido sem violéncia ou grave ameaga,
cuja pena minima seja inferior a 4 anos; (ii) a confissdo formal e circunstancial do investigado
acerca dos fatos; e (iii) a constata¢ao da suficiéncia e adequagdo da medida para a reprovagdo e

prevenc¢ao do crime, de modo a assegurar a devida resposta estatal a conduta infracional.

Ademais, o § 2° do art. 28-A impde como causa impeditiva para a celebragdo do
acordo a reincidéncia ou a pratica de conduta criminal habitual, reiterada ou de natureza
profissional, elementos que se revelam incompativeis com a finalidade do instituto, o qual visa,
de forma preponderante, a resolucdo consensual de casos de menor gravidade, com vistas a
reduzir o estigma da persecugdo penal e a onerosidade do sistema judicial, sem prejuizo do
principio da legalidade penal.
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Como ja destacado, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 185.913/DF,

firmou relevante entendimento acerca da matéria, fixando a seguinte tese:

“l. Compete a0 membro do Ministério Publico, no exercicio de seu poder-dever, e de
forma devidamente motivada, avaliar o preenchimento dos requisitos legais para a
negociagdo e celebragdo do ANPP, sem prejuizo do controle jurisdicional e do controle
interno; 2. Admite-se a celebragdo do ANPP em processos ja em andamento na data da
entrada em vigor da Lei n° 13.964/2019, mesmo na auséncia de confissdo anterior do
réu, desde que o pedido tenha sido formulado antes do transito em julgado da decisao;
3. Nos processos penais em andamento, nos quais, em tese, seria possivel a negociagao
do ANPP, e este ainda ndo tenha sido ofertado ou devidamente fundamentada a recusa,
o Ministério Publico, de oficio, a pedido da defesa ou mediante provocacdo do
magistrado, devera se manifestar na primeira oportunidade.”

Ao assim decidir, o Supremo Tribunal Federal consagra uma interpretacdo que busca
harmonizar os principios da seguranca juridica e da proporcionalidade, permitindo a

retroatividade do ANPP desde que presentes os requisitos legais.

Seguindo, a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justiga adequou o seu
entendimento ao Tema n. 1.098, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, destacando a
possibilidade de oferecimento do ANPP nos processos em andamento na data do julgamento do
pelo Suprema Corte, até o transito em julgado da condenagdo. Segue a ementa do habeas corpus
acordao:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ACORDO DE
NAO PERSECUCAO PENAL. ART. 28-A DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
NORMA DE CONTEUDO HIBRIDO (PROCESSUAL E PENAL).
POSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA A PROCESSOS EM CURSO
NA DATA DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI13.964/2019, DESDE QUE AINDA
NAO TRANSITADA EM JULGADO A CONDENACAO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE. RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL DESPROVIDO. 1. Recurso representativo de
controvérsia, para atender ao disposto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 ¢ na
Resolucao STJ n. 8/2008. 2. Delimitacdo da controvérsia: "(im) possibilidade de
acordo de ndo persecugdo penal posteriormente ao recebimento da denuncia". 3.
TESE: 3.1 - O Acordo de Nao Persecucdo Penal constitui um negocio juridico
processual penal instituido por norma que possui natureza processual, no que diz
respeito a possibilidade de composigcdo entre as partes com o fim de evitar a
instauracao da agdo penal, e, de outro lado, natureza material em razao da previsdo de
extingdo da punibilidade de quem cumpre os deveres estabelecidos no acordo (art. 28-
A, § 13, do Cédigo de Processo Penal - CPP). 3.2 - Diante da natureza hibrida da
norma, a ela deve se aplicar o principio da retroatividade da norma penal benéfica
(art. 5°, XL, da CF), pelo que é cabivel a celebragdo de Acordo de Nao Persecugdo
Penal em casos de processos em andamento quando da entrada em vigor da Lei n.

13.964/2019, mesmo se ausente confissdo do réu até aquele momento, desde que o
pedido tenha sido feito antes do transito em julgado da condenagdo. 3.3 - Nos
processos penais em andamento em (data do julgamento do HC n. 18/09/2024
185.913/DF pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal), nos quais seria cabivel em
tese o ANPP, mas ele ndo chegou a ser oferecido pelo Ministério Publico ou ndo
houve justificativa idonea para o seu ndo oferecimento, o Ministério Publico, agindo
de oficio, a pedido da defesa ou mediante provocagdo do magistrado da causa, devera,
na primeira oportunidade em que falar nos autos, manifestar-se motivadamente acerca
do cabimento ou n2o do acordo no caso concreto. 3.4 - Nas investigacdes ou agdes
penais iniciadas a partir de , sera admissivel a 18/09/2024 celebracdo de ANPP antes
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do recebimento da dentincia, ressalvada a possibilidade de propositura do acordo, no
curso da acdo penal, se for o caso. 4. CASO CONCRETO:

Situacdo em que, ao examinar apelacdo criminal interposta por dois réus, ambos
condenados, no primeiro grau de jurisdig¢do, por infrag@o aos arts. 171, § 3°, c/c art.
14, 11, do Codigo Penal, art. 297 ¢ 298 do Cddigo Penal, o TRF da 4* Regido decidiu,
em preliminar, determinar a remessa do feito ao juizo de origem para verificagcdo de
eventual possibilidade de oferecimento do acordo de ndo persecucdo penal, julgando
prejudicado o recurso defensivo. Entendeu o TRF que o art. 28-A do CPP possui
natureza hibrida e deveria retroagir para alcangar os processos em fase recursal.
Constatou, também que os delitos imputados aos recorrentes ndo haviam sido
cometidos com violéncia ou grave ameaga e que as penas minimas em abstrato dos
delitos imputados a ambos os réus, mesmo somadas, ndo ultrapassavam o limite de 4
(quatro) anos previsto no art. 28-A do CPP. Inconformado, o 6rgdo do Ministério
Publico Federal que atua perante a 4* Regido interpds recurso especial sustentando,
em sintese, que a possibilidade de realizagdo de acordo de ndo persecucdo penal
trazida pela novel legislagdo deve-se restringir ao momento anterior ao recebimento
da denuncia. 5. Recurso especial do Ministério Publico Federal a que se nega
provimento. (REsp n. 1.890.343/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Terceira Secdo, julgado em 23/10/2024.)

Diante deste novo parametro interpretativo, cumpre observar que, no caso em aprego,
estdo presentes, em tese, 0s requisitos que autorizam a aplicacdo do Acordo de Nao Persecucao
Penal, haja vista que: (i) o delito em questdo ndo envolveu violéncia ou grave ameaca; (ii) a pena
minima cominada ao crime ¢ inferior a 4 anos; (iii) o réu nao ¢ reincidente em crime doloso; e

(iv) houve confissao informal por parte do acusado.
Tal constatagdo, portanto, demonstra a viabilidade da celebragao do ANPP.
Assim, merece ser mantida a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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