SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1104023 - SP (2026/0224165-5)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . TAMIRIS JULIANA SOARES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADA . ANA PAULA DA SILVA - SP401560

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR. MAE DE FILHOS
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|. Caso em exame

1. Habeas corpus com pedido de prisdo domiciliar em execugao
penal impetrado contra acérddo que, em agravo em execug¢ao, manteve
decisdo de primeiro grau indeferindo a conversdao do cumprimento de pena
em regime fechado para prisdo domiciliar a condenada mé&e de duas
criangas menores de 12 anos, pelos crimes de trafico de drogas majorado e
associagao para o trafico.

2. Fundamentagdo das instancias ordinarias: (i) inaplicabilidade do art. 318
do CPP e do precedente em habeas corpus coletivo do Supremo Tribunal
Federal a condenacéo definitiva; (ii) art. 117 da LEP admite prisdo domiciliar
apenas ao beneficiario do regime aberto, excepcionalmente extensivel
mediante comprovacdo concreta de situagdo de vulnerabilidade; (iii)
vedagdo a progressao per saltum (Sumula n. 491 do Superior Tribunal de
Justica); (iv) inexisténcia de prova da imprescindibilidade dos cuidados
maternos, havendo familiares responsaveis pelos menores.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se € possivel conceder prisao
domiciliar, em execugdo penal, a condenada em regime fechado, méae de
filnhos menores de 12 anos, sem demonstragao da imprescindibilidade de
seus cuidados, com fundamento no art. 117 da LEP, na tese do habeas
corpus coletivo do Supremo Tribunal Federal ou no art. 318 do CPP.

3. A questdao em discussao consiste em saber se 0 exame da alegada
vulnerabilidade dos menores e da imprescindibilidade dos cuidados
maternos demanda revolvimento fatico-probatério incompativel com a via do
habeas corpus.
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I1l. Razbes de decidir

4. A concessao de prisdo domiciliar em execucgao penal a mae de filhos
menores nao possui carater automatico e exige analise do caso concreto,
com demonstragdo da imprescindibilidade dos cuidados maternos e da
vulnerabilidade dos menores; o art. 117 da LEP, em regra, limita o beneficio
ao regime aberto, admitindo-se excepcionalidade quando devidamente
comprovada.

5. O art. 318 do CPP e o entendimento firmado no habeas corpus coletivo
referido pelo Supremo Tribunal Federal dizem respeito a substituicado de
prisdo preventiva e nao se aplicam a execugao de pena definitiva, razao pela
qual ndo amparam o pedido.

6. A conversao do cumprimento de pena em regime fechado para priséo
domiciliar sem o cumprimento dos requisitos legais configuraria progresséo
por salto, vedada pela Sumula n. 491 do Superior Tribunal de Justica,
ausentes circunstancias extraordinarias que a justifiquem.

7. As instancias ordinarias registraram auséncia de elementos concretos
quanto a imprescindibilidade dos cuidados maternos, havendo familiares
responsaveis pelas criangas; a inversao dessas conclusdes exigiria amplo
revolvimento fatico-probatdério incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame

1. Habeas corpus com pedido de prisdo domiciliar em execugao
penal impetrado contra acérddao que, em agravo em execugao, manteve
decisdo de primeiro grau indeferindo a conversdao do cumprimento de pena
em regime fechado para prisdo domiciliar a condenada mé&e de duas
criangas menores de 12 anos, pelos crimes de trafico de drogas majorado e
associacao para o trafico.

2. Fundamentagao das instancias ordinarias: (i) inaplicabilidade do art. 318
do CPP e do precedente em habeas corpus coletivo do Supremo Tribunal
Federal a condenacao definitiva; (ii) art. 117 da LEP admite prisdo domiciliar
apenas ao beneficiario do regime aberto, excepcionalmente extensivel
mediante comprovacdo concreta de situagdo de vulnerabilidade; (iii)
vedagao a progressao per saltum (Sumula n. 491 do Superior Tribunal de
Justica); (iv) inexisténcia de prova da imprescindibilidade dos cuidados
maternos, havendo familiares responsaveis pelos menores.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se € possivel conceder prisao
domiciliar, em execugao penal, a condenada em regime fechado, méae de
filnos menores de 12 anos, sem demonstragao da imprescindibilidade de
seus cuidados, com fundamento no art. 117 da LEP, na tese do habeas
corpus coletivo do Supremo Tribunal Federal ou no art. 318 do CPP.
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3. A questdo em discussao consiste em saber se 0 exame da alegada
vulnerabilidade dos menores e da imprescindibilidade dos cuidados
maternos demanda revolvimento fatico-probatério incompativel com a via do
habeas corpus.

lll. Razbées de decidir

4. A concessao de prisao domiciliar em execucao penal a mae de filhos
menores nao possui carater automatico e exige analise do caso concreto,
com demonstragdao da imprescindibilidade dos cuidados maternos e da
vulnerabilidade dos menores; o art. 117 da LEP, em regra, limita o beneficio
ao regime aberto, admitindo-se excepcionalidade quando devidamente
comprovada.

5. O art. 318 do CPP e o entendimento firmado no habeas corpus coletivo
referido pelo Supremo Tribunal Federal dizem respeito a substituicdo de
prisdo preventiva e nao se aplicam a execugao de pena definitiva, razao pela
qual ndo amparam o pedido.

6. A conversao do cumprimento de pena em regime fechado para prisdo
domiciliar sem o cumprimento dos requisitos legais configuraria progressao
por salto, vedada pela Sumula n. 491 do Superior Tribunal de Justica,
ausentes circunstancias extraordinarias que a justifiquem.

7. As instancias ordinarias registraram auséncia de elementos concretos
quanto a imprescindibilidade dos cuidados maternos, havendo familiares
responsaveis pelas criangas; a inversao dessas conclusdes exigiria amplo
revolvimento fatico-probatdério incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por TAMIRIS JULIANA SOARES DA
SILVA contra a decisdo de e-STJ fls. 202/207, por meio da qual indeferi liminarmente a
impetragéo.

A controvérsia encontra-se bem delimitada nestes termos (e-STJ fl. 202):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
TAMIRIS JULIANA SOARES DA SILVA apontando como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (Agravo em
Execucéo n. 0015475-14.2025.8.26.0521).

Depreende-se dos autos que o Juizo de primeira instancia indeferiu o pedido
de prisdo domiciliar formulado pela ora paciente (e-STJ fls. 189/190).

Interposto agravo em execugéo, o Tribunal de origem negou provimento ao
recurso defensivo, nos termos de acordgo assim ementado (e-STJ fl. 23):

Agravo em Execugdo Penal. Prisdo domiciliar humanitaria apés transito em
julgado de sentenca condenatéria. Agravante mée de duas criangas menores
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de 12 anos de idade. Impossibilidade. Fixagcdo de regime fechado para inicio
de cumprimento da pena. Art. 117 da LEP prevé o recolhimento em residéncia
particular a beneficiario do regime aberto. Habeas corpus coletivo 143.641/SP,
do Supremo Tribunal Federal, inaplicavel ao caso. Art. 318 do CPP prevé
hipdtese diversa, de concessao de prisao domiciliar em substituicdo a prisédo
preventiva. Excepcionalidade ou desamparo das criangas ndao demonstrados.
Decisdo mantida. Agravo desprovido.

Na presente impetracédo, a defesa alega que "a paciente é méae de duas
criancas menores de idade, uma filha, sendo JULIA TALEANY SOARES DOS
SANTOS, com apenas 2 anos de idade e, LUAN GUILHERME DA SILVA
MARQUEZINI, com 10 anos de idade" (e-STJ fl. 3).

Acrescenta que "o crime o qual foi condenada, qual seja, trafico de drogas e
associag¢ao para o trafico, ndo foi praticado com violéncia ou grave ameacga a
pessoa e, também, ndo foi cometido contra seu filho ou dependente” (e-STJ
fl. 3).

Ressalta que o entendimento do STJ Ressalta que o entendimento do STJ é
pacifico no que toca a concessao da prisdo domiciliar as rés condenadas
com filhos de até 12 anos incompletos.

Nesta oportunidade, a defesa reitera a existéncia de constrangimento ilegal
sofrido, sustentando fazer jus a recorrente ao cumprimento de pena em prisdo
domiciliar, uma vez que "a Quinta Turma, na sessdo do dia 7/6/2022, fixou tese segundo
a qual e possivel a extensdo do beneficio da prisdo domiciliar as méaes de criangas
menores de 12 (doze) anos, condenadas em regime semiaberto ou fechado, sem a
demonstracdo da imprescindibilidade de seus cuidados aos infantes, porquanto
presumidos, desde que obedecidos os seguintes requisitos: a) ndo ter cometido delito
com violéncia ou grave ameaca; b) ndo ter sido o crime praticado contra seus filhos; c)
auséncia de situacdo excepcional a contraindicar a medida"” (e-STJ fl. 215).

Ressalta que "possibilidade de concessdo de prisdo domiciliar as maes de
criangas até doze anos de idade ndo esta condicionada a imprescindibilidade dos
cuidados maternos pois, entende-se que a imprescindibilidade da mée para os cuidados
dos seus filhos é legalmente presumida" (e-STJ fl. 2018).

Ao final, pretende o provimento do recurso para determinar a reforma da
decisdo recorrida e possibilitar a prisdo domiciliar.

E o relatorio.
VOTO

N&o obstante os argumentos defensivos, tenho que o recurso de agravo
regimental ndo merece prosperar.

O art. 117 da Lei n. 7.210/1984 estabelece as hipoteses em que se
concedera o recolhimento do apenado em seu domicilio, desde que esteja no regime
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aberto: condenado maior de 70 anos de idade; condenado acometido de doencga grave;
condenada com filho menor ou deficiente fisico ou mental; e condenada gestante.

A despeito da auséncia de previsao legal, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica assentou o posicionamento de que "a melhor exegese do art. 117 da
Lei n. 7.210/1984, extraida dos recentes precedentes da Suprema Corte, é na dire¢cdo
da possibilidade da prisdo domiciliar em qualquer momento do cumprimento da pena,
ainda que em regime fechado, desde que a realidade concreta assim o imponha" (HC n.
366.517/DF, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
11/10/2016, DJe 27/10/2016).

Por outro lado, a concesséao de prisdo domiciliar ndo possui efeito automatico
decorrente da existéncia de enfermidade ou de filhos menores, visto que € necessaria
uma analise do caso concreto, a fim de definir se a situacdo do apenado autoriza a
concessao da referida benesse.

Com efeito, "a jurisprudéncia desta Corte tem orientado que nao cabe a
concessao de prisdo domiciliar com fulcro no art. 318 do CPP e no entendimento
firmado pela Suprema Corte no HC n. 146.641/SP, quando se tratar de condenagéo
definitiva (AgRg no HC n. 589.442/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, D Je
13/8/2020). [...] Em circunstancias excepcionais, é possivel a concessdo da prisdo
domiciliar - fundada no art. 117, lll, da LEP - aos presos que cumprem pena em regime
prisional diverso do aberto, desde que devidamente comprovado que o menor se
encontra em situagcdo de vulnerabilidade. Matéria essa de competéncia do Juizo da
execugdo, que devera avaliar a possibilidade de concessdo excepcional da benesse
mediante ponderagdo de circunstancias e elementos de prova concretos" (AgRg no
RHC n. 133.483/SP, Relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
13/10/2020, D Je 19/10/2020).

No caso dos autos, o Juizo de primeiro grau exp6s o0s seguintes
fundamentos para indeferir o pedido de prisdo domiciliar (e-STJ fls. 189/190):

O pedido ¢é improcedente.

Inicialmente é preciso salientar que a fundamentagdo legal ofertada pela
Defesa, quando sustenta pela substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar, decorre do Cbédigo de Processo Penal, a qual ndo se aplica na
fase de execugao da pena, onde existem regramentos préprios, notadamente
a Lei n® 7.210/1984. Vale dizer: em sede execug¢ao penal nao discute prisdo
preventiva.

A Lei de Execugéo Penal, por sua vez, preceitua em seu artigo 117, inciso I,
que "somente se admitira o recolhimento do beneficiario de regime aberto em
residéncia particular quando se tratar de: ... lll - condenada com filho menor
ou deficiente fisico ou mental". Esta figura prevista neste artigo refere-se a
uma situagéo especial para liberagao de moradia no patronato. Contudo, com
a falta de tal espécie de estabelecimento no Estado de Sao Paulo, em
flagrante abandono da politica estatal nesse sentido, a concessdo de
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cumprimento em residéncia particular nos casos de regime aberto de prisdo
passou a ser a regra.

Sobre a progressédo de regime, ainda em seu artigo 112, a LEP prevé que "a
pena privativa de liberdade sera executada em forma progressiva com a
transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz,
quando o preso tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime
anterior e ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor
do estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao.". Desta
maneira, constata-se que o fato de a executada possuir filhos menores de 12
anos, de per si, ndo induz a concessao de regime aberto.

In casu, embora preencha o requisito subjetivo, conforme calculo de penas
acostado aos autos, a executada encontra-se em regime fechado de priséao e
sequer cumpriu o lapso temporal necessario para progressdo ao regime
intermediario. Ausente, portanto, o requisito objetivo.

Por fim, imprescindivel consignar a parte conclusiva do v. acérddo que trata
da questdo da prisdo domiciliar as mulheres com filhos menores de doze
anos, proferido no Habeas Corpus n° 143.641-SP pelo E. Supremo Tribunal
Federal: "... Em face de todo o exposto, concedo a ordem para determinar a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar — sem prejuizo da aplicagdo
concomitante das medidas alternativas previstas no artigo 319 do CPP — de
todas as mulheres presas, gestantes, puérperas ou méaes de criangas e
deficientes...".

Logo, verifica-se com clareza meridiana que, estando a executada
condenada por sentenga penal condenatdria transitada em julgado (portanto,
impossivel de recurso) a pena privativa de liberdade a ser cumprida em
regime fechado, a pretensdo aqui ajuizada ndo deve ser acolhida, uma vez
que a hipoétese de sua prisdo nao esta protegida pelo que foi decidido pela
Corte Suprema no Habeas Corpus n° 143.641-SP, tampouco se trata de caso
de prisao preventiva que permite ser substituida por prisdo domiciliar.

Por sua vez, o Tribunal de origem assim consignou, ao negar provimento ao
agravo em execucgao defensivo (e-STJ fls. 23/24, grifo nosso):

A agravante foi condenada definitivamente ao cumprimento de pena total de
16 anos de reclusdo em regime inicial fechado (fls. 15/18), pela pratica dos
crimes de trafico de drogas majorado e associagdo para o trafico, com
previséo de término da pena para 22.7.2035.

O pedido de prisdo domiciliar ndo se enquadra na hipotese do art. 318 do
Cddigo de Processo Penal, que versa sobre a concessdo do beneficio em
substituicao de prisdo preventiva e ndo de prisdo definitiva.

Tampouco aplica-se a condenacéo definitiva o entendimento firmado no HC
143.641/SP, pelo C. Supremo Tribunal Federal, que determinou a substituicdo
da priséo preventiva por prisdo domiciliar para todas as mulheres gestantes e
maes de filhos menores de 12 anos.

E o art. 117 da Lei de Execugcdo Penal somente admite o recolhimento em
residéncia particular de beneficiario de regime aberto.

No caso, a agravante cumpre pena em regime fechado e a conversdo em
prisdo domiciliar implicaria progressdo por salto, incompativel com
a legislagdo patria e o entendimento fixado na Sumula 491 do Superior
Tribunal de Justica: "E inadmissivel a chamada progressdo ‘per saltum' de
regime prisional”.
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Embora os Tribunais Superiores admitam a possibilidade de substituicdo de
regime fechado e semiaberto por prisdo domiciliar, o beneficio é concedido
de forma excepcional, se comprovada responsabilidade exclusiva pelos
cuidados do filho menor ou portador de necessidades especiais.

Ocorre que a agravante ndo logrou demonstrar a imprescindibilidade da
medida, anotando-se que os documentos de fls. 8/12 sao insuficientes
para comprovar a inexisténcia de outros familiares aptos a cuidar das
criangas ou a necessidade absoluta da presenca materna, decorrente de
vulnerabilidade dos menores, sendo certo que, conforme esclarece a
propria Defesa, o filho da agravante encontra-se sob os cuidados de tia
materna (fls. 3).

Logo, ausente previsdo legal para concessdo de prisao domiciliar em
regime diverso do aberto e ndo demonstrada situagcdo extraordinaria
que justifique a medida, impbe-se a manutencgéo da r. decisdo agravada.

A Corte estadual registrou que ndo foram acostados aos autos elementos
concretos que indiqguem excepcional imprescindibilidade da paciente aos cuidados das
filhos menores, tratando-se, ainda, de cumprimento de pena definitiva em regime inicial
fechado, e n&do de prisao preventiva.

Portanto, diante da fundamentagdo adequada exposta pelos julgadores, nao
se vislumbra o alegado constrangimento ilegal. Ademais, para inverter tais conclusdes e
aferir a possibilidade de concessdo de prisdo domiciliar, seria imprescindivel o
revolvimento fatico-probatério dos autos, procedimento que n&do se coaduna com a
estreita via de cognigédo do habeas corpus.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ANIMUS ASSOCIATIVO. ESTABILIDADE
E PERMANENCIA. SUBSTRATO PROBATORIO MULTIFACETADO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO DOMICILIAR. MAE
DE FILHO MENOR. IMPRESCINDIBILIDADE DOS CUIDADOS MATERNOS.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. MERA REITERACAO DE ARGUMENTOS.

1. A condenagéo pelo delito de associagdo para o trafico (art. 35 da Lei n.
11.343/2006) ndo se sustenta exclusivamente no vinculo conjugal entre os
réus. Quando as instancias ordinarias assentam a condenagdo em substrato
probatorio especifico e multifacetado - consistente na apreensédo de diversas
espécies de entorpecentes em locais distintos da residéncia, na clara
reparticdo de tarefas entre os agentes na fungéo de "vapor", na admissdo
espontanea de envolvimento com o trafico perante autoridades policiais, na
identificacdo de simbolos de organizagéo criminosa (Comando Vermelho) nas
embalagens dos entorpecentes e na apreenséo de comprovante de depdsito
vinculado ao abastecimento do ponto de venda -, esta suficientemente
demonstrado o animus associativo estavel e permanente exigido pelo tipo
penal, ndo se confundindo com mero concurso de agentes eventual.

2. A desconstituicdo da condenagdo pelos fatos assentados nas instancias
ordinarias demandaria o reexame aprofundado do conjunto fatico-probatoério
da acédo penal, providéncia incompativel com os estreitos limites do habeas
corpus. Precedente: AgRg no HC n. 871.088/SP.
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3. A concesséao de prisdo domiciliar a méae de filho menor de 12 anos, em
interpretacao extensiva do art. 318, V, do CPP, ¢/c o art. 117, lll, da LEP, ndo
é automatica nem decorre unicamente da condigdo materna. EXxige
comprovacdo, a luz das circunstancias concretas do caso, da efetiva
imprescindibilidade dos cuidados maternos, que pode ser afastada pela
existéncia de outros familiares aptos a supri-los ou pelas circunstédncias da
infragc&o e do envolvimento com a criminalidade organizada.

4. A mera alegagdo de que a acusada é mée de filho menor e sua Unica
responsavel, desacompanhada de prova documental apta a demonstrar a
imprescindibilidade dos cuidados maternos ao bem-estar da crianga durante
o cumprimento da pena, ndo é suficiente para infirmar o entendimento das
instancias ordinarias, sob pena de indevido reexame de fatos e provas na via
estreita do habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 1.065.933/RJ, Relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de
22/4/2026, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL.
PRISAO DOMICILIAR. PRESUNCAO DE IMPRESCINDIBILIDADE DOS
CUIDADOS MATERNOS. COMPROVACAO NECESSARIA. PENA
DEFINITIVA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decis&do monocrética que indeferiu
liminarmente habeas corpus, no qual se pleiteava o restabelecimento de
decisédo de primeiro grau que concedeu prisdo domiciliar & recorrente, sob o
argumento de presungdo de imprescindibilidade dos cuidados maternos aos
filhos menores de 12 (doze) anos.

2. A decisdo impugnada considerou que, embora a Lei de Execug¢do Penal
preveja a prisdo domiciliar para reeducandos em regime aberto,
excepcionalmente, pode-se conceder o beneficio a presas dos regimes
fechado e semiaberto, desde que a medida seja proporcional, adequada e
necessaria, e que a presenca da mae seja imprescindivel para os cuidados
da crianga ou pessoa com deficiéncia.

3. A jurisprudéncia desta Corte é orientada no sentido de que, para a
concesséo de prisdo domiciliar, deve ser demonstrado que as criangas
precisam de cuidados que s6 a genitora é capaz de suprir, especialmente em
casos de cumprimento definitivo da pena.

4. A decisado impugnada esta em conformidade com o entendimento firmado
nesta Corte, ndo havendo situagdo excepcional que justifique a concesséo da
benesse, pois ndo ficou demonstrada a imprescindibilidade da agravante
para com os cuidados de seus filhos menores. Precedentes.

5. A modificacdo das premissas faticas delineadas pelas instancias de origem
enseja o reexame do conteudo probatoério dos autos, o que é inadmissivel em
sede de habeas corpus.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 957.713/SP, Relator
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP),
Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 11/3/2025, grifo nosso.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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