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AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. DECISAO MANTIDA. INTIMACAO PREVIA DA DATA DA
SESSAO DE JULGAMENTO PARA REALIZACAO DE SUSTENTACAO
ORAL. DESCABIMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de investigados submetidos a
prisdo preventiva decretada por relator na origem, com concomitante
determinacdao de medidas investigativas (quebra de sigilo telematico e oficios
a operadoras e provedores).

II. Questao em discussao

2. Ha trés questdoes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel o conhecimento do
habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica de relator na origem,
sem manifestacdo do o6rgdo colegiado, a luz do art. 105, I, ¢, da Constitui¢cdo
Federal ¢ da necessidade de exaurimento da instancia ordinaria; (ii) saber se é
cabivel a prévia intimacdo da data da sessdo para sustentagdo oral no
julgamento de agravo regimental criminal, diante do regime de julgamento em
mesa previsto no art. 258 do RISTJ e da Resolucao STJ/GP n. 19/2020; e (iii)
saber se a via estreita do habeas corpus comporta exame de fundamentos da
prisdo preventiva que demandem revolvimento fatico-probatdrio e substituicao
por medidas cautelares diversas, sem deliberacdo colegiada na origem.
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II1. Razdes de decidir

3. A competéncia deste Tribunal Superior para apreciar habeas corpus (CF/
1988, art. 105, I, ¢) exige decisdo emanada de tribunal, com prévia
mamfesta(;ao do orgédo colegiado; impugnagéo dirigida a decisio monocratica
de relator na origem, sem exaurimento da instincia, inviabiliza o
conhecimento do writ.

4. A via estreita do habeas corpus nao admite revolvimento fatico-probatorio
para infirmar as premissas adotadas nas instancias ordinarias acerca dos
requisitos da prisdo preventiva, nem autoriza substituicdo por medidas
cautelares diversas sem exame colegiado na origem.

5. O pedido de intimacdo prévia para sustentacdo oral no julgamento do
agravo regimental € incabivel, pois, na esfera criminal, o agravo regimental &
levado em mesa para julgamento, independentemente de inclusao em pauta
(RISTJ, art. 258), incumbindo a defesa acompanhar as publicacdes oficiais,
conforme a Resolucao STJ/GP n. 19/2020.

6. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada, por inexistirem elementos
aptos a afastar o Obice processual e a demonstrar ilegalidade manifesta que
justifique excepcional superagao.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de investigados submetidos a
prisdo preventiva decretada por relator na origem, com concomitante
determinacao de medidas investigativas (quebra de sigilo telematico e oficios
a operadoras e provedores).

I1. Questao em discussao

2. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel o conhecimento do
habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica de relator na origem,
sem manifestacdo do o6rgdo colegiado, a luz do art. 105, I, ¢, da Constitui¢cdo
Federal e da necessidade de exaurimento da instincia ordinaria; (ii) saber se ¢
cabivel a prévia intimacdo da data da sessdo para sustentacdo oral no
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julgamento de agravo regimental criminal, diante do regime de julgamento em
mesa previsto no art. 258 do RISTJ e da Resolucao STJ/GP n. 19/2020; e (iii)
saber se a via estreita do habeas corpus comporta exame de fundamentos da
prisao preventiva que demandem revolvimento fatico-probatorio e substituicao
por medidas cautelares diversas, sem deliberacao colegiada na origem.

II1. Razdes de decidir

3. A competéncia deste Tribunal Superior para apreciar habeas corpus (CF/
1988, art. 105, I, ¢) exige decisdo emanada de tribunal, com prévia
manifestacdo do orgdo colegiado; impugnagdo dirigida a decisdo monocratica
de relator na origem, sem exaurimento da instdncia, inviabiliza o
conhecimento do writ.

4. A via estreita do habeas corpus ndo admite revolvimento fatico-probatdrio
para infirmar as premissas adotadas nas instancias ordinarias acerca dos
requisitos da prisdo preventiva, nem autoriza substituicdo por medidas
cautelares diversas sem exame colegiado na origem.

5. O pedido de intimacdo prévia para sustentacdo oral no julgamento do
agravo regimental ¢ incabivel, pois, na esfera criminal, o agravo regimental ¢
levado em mesa para julgamento, independentemente de inclusdo em pauta
(RISTJ, art. 258), incumbindo a defesa acompanhar as publicacdes oficiais,
conforme a Resolucao STJ/GP n. 19/2020.

6. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada, por inexistirem elementos
aptos a afastar o Obice processual e a demonstrar ilegalidade manifesta que
justifique excepcional superacao.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por KLEILSON MARTINS
REZENDE e BRUNO TEOFILO ARAUIJO, contra decisio monocratica na qual se
indeferiu liminarmente o Habeas Corpus.

Consta dos autos que os pacientes sdo investigados no ambito de inquérito
policial por suposto esquema envolvendo corrupcdo passiva e ativa, fraude licitatéria,
peculato-desvio, lavagem de dinheiro e organizagdo criminosa, relacionados ao evento
“XXX1V Forro da Tabua Lascada”, realizado entre 1 (um) e 3 (trés) de agosto de 2025.

O Tribunal de origem descreve que a base informativa decorre de analise de

aparelho celular apreendido em investigacao anterior € compartilhada judicialmente, com
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didlogos entre agentes publicos e privados tratando de ordens de servico, retorno
financeiro e divisdo de valores.

Extrai-se dos autos, ademais, que, com fundamento nos arts. 312 ¢ 313 do
Codigo de Processo Penal, foram expedidos mandados de prisdo preventiva, tendo os
pacientes sido presos em 26 (vinte e seis) de maio de 2026 (dois mil e vinte e seis) e
recolhidos a Penitenciaria de Seguranca Média 1, em Viana/ES, além do cumprimento
concomitante de mandados de busca e apreensdao em diversos enderecos.

A parte impetrante alegou, no writ, a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob
o argumento de que os motivos que ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva ndo mais
subsistem, uma vez que ja houve a apreensao dos documentos de interesse investigativo, o
afastamento dos pacientes da estrutura publica municipal, o bloqueio de acessos
institucionais ¢ a vedagdo formal de contato com servidores e setores administrativos,
circunstancias que afastam a necessidade de manutencao da medida extrema e evidenciam
a absoluta extemporaneidade da custodia cautelar.

Mencionou, ademais, que os pacientes sdo primarios, possuem residéncia fixa,
mantém vinculo estdvel com o distrito da culpa e constituiram advogados para representa-
los regularmente nos autos, circunstancias que corroboram a desnecessidade de imposi¢cao
da prisao preventiva.

No ponto, acrescentou que todos os demais investigados encontram-se em
liberdade, circunstancia que, a luz do principio da isonomia, evidencia a auséncia de
justificativa para a manuten¢ao da prisao dos pacientes.

Acrescentou que € notoria a auséncia de perigo concreto gerado pelo estado de
liberdade dos requerentes, sob o argumento de que no atual estagio da investigacdo, ndo
demonstram perigo concreto decorrente da sua liberdade, circunstancia que evidencia a
extemporaneidade da prisdo cautelar.

Argumentou, outrossim, que ausente demonstracdo concreta de perigo atual
gerado pelo estado de liberdade dos requerentes, postula-se pela revogacao das prisdes
preventivas, sobretudo porque a propria marcha investigativa demonstra que os riscos
apontados na decisdo foram enfrentados por medidas cautelares menos gravosas, ja
implementadas formal e materialmente.

Disse, ainda, que no caso dos autos mostra-se cabivel a substitui¢ao da prisao
preventiva por medidas cautelares diversas da prisao, previstas no art. 319 do Cédigo de
Processo Penal.

Requereu, ao final:

1- A imediata concessdo da ordem LIMINAR para REVOGAR A PRISAO
PREVENTIVA imposta aos pacientes, eis que ausentes os requisitos legais
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para a sua manuten¢do, com a consequente expedi¢do dos respectivos
ALVARAS DE SOLTURA ;

2- Seja concedida, ao final, a presente ordem de habeas corpus , para
REVOGAR AS PRISOES PREVENTIVAS decretadas em desfavor de
KLEILSON MARTINS REZENDE e BRUNO TEOFILO ARAUJO , diante da
manifesta extemporaneidade do decreto prisional e da auséncia de elementos
concretos, atuais e individualizados capazes de demonstrar que a liberdade
dos pacientes representaria risco a ordem publica, a instru¢do criminal ou a
aplicagdo da lei penal, e, ainda, ante a primariedade dos pacientes , aliado ao
fato de que todos os demais investigados se encontram em pleno gozo de
liberdade , circunstancia que refor¢a, a luz do principio da isonomia, a
inexisténcia de justificativa idonea para a manutengdo de tratamento cautelar
mais gravoso em relagdo aos pacientes;

3- Subsidiariamente, requer-se a substituicdo da custodia cautelar por
medidas cautelares diversas da prisdo , nos termos dos arts. 282, § 6°, e 319
do Codigo de Processo Penal.

Em decisao monocratica, o Habeas Corpus foi indeferido liminarmente.

Dai a interposi¢ao do presente Agravo Regimental, por meio do qual a Defesa
reitera os argumentos expendidos na impetragdo e alega que este Superior Tribunal de
Justica ja se manifestou em diversas ocasides no sentido de admitir a concessao da ordem
de habeas corpus de oficio quando a decisdo monocratica proferida pelo Tribunal a quo
revela flagrante constrangimento ilegal, conforme ocorre no caso sub examine.

Menciona, ademais, que a controvérsia acerca do conhecimento formal do
habeas corpus nao impede o controle imediato da legalidade da prisdo preventiva,
sobretudo quando a impetragao demonstra constrangimento ilegal manifesto diretamente
relacionado a liberdade de locomogao dos pacientes.

Reitera que a prisdo preventiva dos agravantes mostra-se desnecessaria e sem
fundamentacdo adequada, bem como que o constrangimento ilegal ¢ manifesto, diante da
auséncia de contemporaneidade e de perigo atual e individualizado.

Outrossim, repete que, no caso dos autos, mostra-se cabivel a neutralizacao dos
riscos pela ado¢ao de medidas cautelares diversas da prisdao, previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal.

Requer, ao final:

a) Seja concedida a habeas corpus de oficio , com a consequente
REVOGACAO DAS PRISOES PREVENTIVAS decretadas em desfavor de
KLEILSON MARTINS REZENDE e BRUNO TEOFILO ARAUJO , diante da
manifesta extemporaneidade do decreto prisional e da auséncia de elementos
concretos, atuais e individualizados capazes de demonstrar que a liberdade
dos pacientes representaria risco a ordem publica, a instru¢do criminal ou a
aplicacgdo da lei penal, e, ainda, ante a primariedade dos pacientes , aliado ao
fato de que todos os demais investigados se encontram em pleno gozo de
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liberdade , circunstdancia que refor¢a, a luz do principio da isonomia, a
inexisténcia de justificativa idonea para a manutengdo de tratamento cautelar
mais gravoso em relagdo aos pacientes;

b) Subsidiariamente, requer-se a substitui¢io da custodia cautelar por
medidas cautelares diversas da prisdo , nos termos dos arts. 282, § 6°, e 319
do Codigo de Processo Penal.

¢) Requer, por fim, seja assegurado a defesa técnica o direito de realizar
SUSTENTACAO ORAL por ocasido do julgamento do presente Agravo
Regimental, com a prévia intimagdo acerca da data da sessdo de julgamento e
a adog¢do das providéncias necessarias para a respectiva inscri¢ao.

E o relatoério.

VOTO

O recurso nd3o merece prosperar.
A decisdao agravada indeferiu liminarmente o habeas corpus pelos seguintes

fundamentos (fls. 224/227, grifos no original):

De inicio, verifico que a parte impetrante se insurge contra decisdo
monocrdtica proferida pelo Desembargador Relator Pedro Valls Feu Rosa que
acolheu representagdo ali apresentada pela Policia Federal para decretar a
prisdo preventiva dos ora pacientes e determinar a execuc¢do de medidas
investigativas outras, tais como quebra de sigilo telemdtico, envio de oficios a
operadoras de telefonia movel e provedores de internet (fls. 13/29).

Assim, em ndo havendo o julgamento de mérito do pedido pelo Tribunal a
quo, tampouco manifestagdo do orgdo Colegiado a respeito da matéria, fica
inviabilizado o seu conhecimento por esta Corte.

Conforme firme jurisprudéncia deste Superior Tribunal, constatado que
o habeas corpus se insurge contra decisdo monocratica proferida por
Desembargador relator na origem, fica inviabilizado o processamento do writ,
ja que inexiste ato coator emanado de Tribunal sujeito a jurisdi¢do deste
Superior Tribunal (AgRg no HC n. 1.025.811/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 29/10/2025).
Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPUGNACAO
DEFENSIVA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. PREVISAO DE JULGAMENTO EM DECISAO
MONOCRATICA NO ORDENAMENTO JURIDICO. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR QUE NAO
CONHECEU DE HABEAS CORPUS IMPETRADO NO TRIBUNAL DE
JUSTICA. FALTA DE EXAURIMENTO DAS  INSTANCIAS
ORDINARIAS. EXECUCAO PENAL. CONDENACAO DEFINITIVA EM
REGIME SEMIABERTO. MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO E NAO
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CUMPRIDO. REU  FORAGIDO. INAPLICABILIDADE DA
RESOLUCAO N. 474/2022, DO CNJ. RECURSO IMPROVIDO.

[-]

2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte tem se orientado no sentido de
que a competéncia do STJ para examinar habeas corpus, na forma do
art. 105, I, "c", da CF, somente ¢ inaugurada quando a decisdo judicial
atacada tiver sido proferida por tribunal, o que implica na exigéncia de
exaurimento prévio da instancia ordinaria, com manifestagdo do orgdo
colegiado. Precedentes do STJ.

Situagdo em que o habeas corpus aqui impetrado se voltava contra
decisdo monocratica de Relator.

[-]

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 891.469/PI, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
CRIMINAL. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. NAO EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORIGINARIA.
COMPETENCIA DO STJ NAO INSTAURADA.

1. Tendo a impetracdo sido direcionada a decisdo monocrdtica
proferida pelo relator, na origem, verifica-se o ndo exaurimento da
instdncia antecedente.

2. "O inconformismo dirigido contra decisdo de Desembargador que, ao
analisar o habeas corpus, indefere liminarmente o writ, deve ser o
recurso de agravo regimental para oportunizar o debate do tema pelo
respectivo orgdo colegiado e posterior impetra¢do da ordem perante
esta Corte Superior” (AgRg no HC n. 399.172/MA, rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/6/2017, DJe 198/2017.) 3.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 840.269/SP, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em
11/9/2023, DJe de 15/9/2023; grifamos).

Ante o exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

Deve ser mantida a decisdo ora recorrida, por seus proprios fundamentos, pois,
no caso dos autos, a decisdo combatida na origem foi proferida, monocraticamente, por
Desembargador relator, ndo tendo havido, repita-se, deliberacdo colegiada do Tribunal a
quo, quanto ao mérito trazido na impetragdo, o que, como cedico, inviabiliza o seu
conhecimento por esta eg. Corte Superior, devido a auséncia de exaurimento de instancia.

De fato, no que diz respeito as alegacoes da Defesa - no sentido de que nao ha
fundamentagdo adequada para a mantenga da segregagdo preventiva, ou de que deve
haver substituicdo da prisdo por medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no
art. 319 do Codigo de Processo Penal -, enfatize-se, ndo ha como se acolher o presente

recurso, pois tal verificagao depende da andlise do mérito pelo Tribunal de origem, que,
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conforme mencionado no decisum recorrido, somente se manifestou por meio da decisao
monocratica de desembargador relator, ndo tendo havido, repita-se, enfrentamento do
tema pelo Colegiado respectivo.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica ao
vedar a impetracdo de habeas corpus contra decisdo monocratica de Desembargador
quando nao ha exaurimento de instancia, ou seja, sem a prévia submissao do decisum ao
colegiado do tribunal de origem. O principio da unirrecorribilidade impede que o habeas
corpus seja utilizado como substitutivo de recurso proprio, exceto em casos de flagrante
ilegalidade (AgRg no HC n. 925.286/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 02/12/2024).

No mesmo sentido, ¢ em refor¢o, colaciono os seguintes precedentes:

AGRAVO  REGIMENTAL NO  HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
EM EXECUCAO INTERPOSTO CONTRA A DECISAO DE PRIMEIRO
GRAU. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.

1. O habeas corpus foi impetrado contra decisdo monocratica terminativa,
ndo tendo o orgdo colegiado da instancia antecedente analisado o mérito da
questdo principal.

2. Ndo tendo havido o esgotamento da instincia de origem, descabe ao
Superior Tribunal de Justi¢a a apreciagdo do pedido, nos termos do art. 105,
1, ¢, da Constituicdo Federal.

3. "Ao interpor, contemporaneamente ao mandamus origindrio, agravo em
execug¢do na origem, a Defesa violou o principio da unirrecorribilidade,
segundo o qual, contra uma unica decisdo judicial admite-se, ordinariamente,
apenas uma via de impugnacgdo" (AgRg no HC n. 884.680/SP, relator Ministro
Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 15/3/2024).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 912.551/RS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024; grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PRISAO DOMICILIAR. ACAO CONSTITUCIONAL CONTRA DECISAO
MONOCRATICA DE  DESEMBARGADOR. AUSENCIA  DE
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ANTECEDENTE. IMPETRACAO
CONCOMITANTE A AGRAVO EM EXECUCAO. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Writ manejado contra decisdo singular de Desembargador Relator do
Tribunal de origem sem a interposicio de agravo com a finalidade de obter
manifestacio do Orgio Colegiado. Assim, impetrada antes do exaurimento
da instidncia antecedente, impoe-se o ndo conhecimento da ac¢do
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constitucional.

2. No caso, a Desembargadora Relatora explicitou que, contra a decisdo de
primeiro grau, foram simultaneamente manejados o writ originario, ora
impugnado, e o agravo em execu¢do penal. Desse modo, decidiu pela
impossibilidade de conhecimento do habeas corpus, destacando que a questao
seria melhor examinada e pormenorizada por ocasido do julgamento do
recurso proprio.

3. Ndo padece de ilegalidade a decisdo recorrida que deixa de conhecer de
habeas corpus concomitante a agravo em execug¢do pendente de julgamento
pelo Tribunal de Justica.

4. O ajuizamento simultdneo do writ com interposi¢do de recurso proprio
contra o mesmo ato judicial caracteriza indevida subversdo do sistema
recursal e violagdo do principio da unirrecorribilidade.

Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 915.427/PR, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, julgado em 09/09/2024,
DJEN de 11/09/2024; grifamos).

De mais a mais, observa-se que o acolhimento da pretensao da parte agravante,
de modo a infirmar as premissas adotadas pelas instincias ordindrias, implica inevitavel
incursdo no material fatico-probatério dos autos, providéncia vedada na via estreita e
célere do habeas corpus.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DO WRIT. ALEGACAO
DE VIOLACAO  DOS  PRINCIPIOS DA COLEGIALIDADE,
AMPLA DEFESA E DEVIDO PROCESSO LEGAL. NAO OCORRENCIA. VIA
INADEQUADA. SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo ha violagdo do principio da colegialidade quando o relator, amparado
no art. 34, XVIII, do RISTJ, decide monocraticamente em caso de manifesta
inadmissibilidade do habeas corpus.

2. Inexiste ofensa aos principios do contraditorio, da ampla defesa e do
devido processo legal quando assegurado ao paciente o exercicio de tais
garantias ao longo da persecugdo penal.

3. A via do habeas corpus é inadequada para andlise de matérias que
demandem revolvimento fatico-probatorio. Precedentes.

4. Ausente flagrante ilegalidade que justifique a excepcional utiliza¢do do
habeas corpus como suceddneo de revisdo criminal apds o transito em
Jjulgado da condenacgao.

5. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no HC n. 950.521/MG, relator Ministro Otdvio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 05/06/2025,
DJEN de 11/03/2025, grifamos).

Por fim, no que diz respeito ao pleito no sentido de que deve ser assegurada
prévia intimagdo acerca da data da sessdo de julgamento e a adog¢do das providéncias
necessarias para a respectiva inscri¢ao (fls. 242/243, sem grifos no original), para
realizagdo de sustentacdo oral, de igual modo, sem razio a Defesa.

Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta eg. Corte Superior,
mostra incabivel a realizagdo de intimagdo prévia a respeito da data de julgamento do
agravo regimental, pois, na esfera criminal, embora admitida a sustentacdo oral, o agravo
regimental ¢ levado em mesa para julgamento, independentemente de prévia inclusao em
pauta, nos termos do que preceitua o art. 258 do RIST]J.

Também nos termos do entendimento consolidado no ambito deste Superior
Tribunal, colhe-se o entendimento no sentido de que a publicidade das pautas das
sessoes de  julgamento colegiado, bem  como a  disciplina  da
realizacdo de sustentacdo oral nas sessdes por videoconferéncia observam a Resolugdo
STJ/GP n. 19/2020, sendo atribui¢ao da defesa acompanhar as publicagdes oficiais.

Ademais, o julgamento de habeas corpus dispensa pauta e a defesa deve
observar os procedimentos previstos em norma regimental e resolucdo interna
para sustentacdo oral (AgRg no HC n. 1.012.894/SP, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 03/12/2025, DJEN de 09/12/2025).

Nesse sentido, confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. APLICACAO DO ENUNCIADO N. 691 DA
SUMULA DO STE. RECONHECIMENTO PESSOAL. PRISAO PREVENTIVA.
PEDIDO DE INTIMACAO PREVIA PARA SUSTENTACAO ORAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia deste Tribunal
Superior que indeferiu liminarmente o habeas corpus, com fundamento no
Enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, em favor de
pacientes submetidos a prisdo preventiva, a qual a Defesa sustenta estar
amparada exclusivamente em reconhecimento pessoal realizado em formato
"show-up", em desconformidade com o art. 226 do Codigo de Processo Penal,
e sem demonstragdo idonea do fumus comissi delicti e do periculum libertatis.
Postula-se, ainda, a realiza¢do de sustenta¢do oral no julgamento do agravo
regimental, com intima¢do prévia da data da sessdo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se, diante da alegagdo de
nulidade do reconhecimento pessoal em formato "show-up" como unico
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suporte da prisdo preventiva e da auséncia de fundamentagdo idonea quanto
ao periculum libertatis, é possivel superar o obice do Enunciado n. 691 da
Sumula do STF para permitir o conhecimento do habeas corpus impetrado
contra indeferimento de liminar na origem; e (ii) saber se é cabivel o pedido
de intimacgdo prévia da data da sessio de julgamento do agravo regimental
criminal, em razdo da possibilidade de sustentacao oral.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A Corte reafirma que, nos termos da Constituicio Federal e da
Jjurisprudéncia consolidada, ndo compete ao Tribunal Superior conhecer
de habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica que indefere liminar
em writ na origem, incidindo o Enunciado n. 691 da Sumula do STF,
ressalvadas apenas hipoteses excepcionais de manifesta ilegalidade, o que
ndo se verifica quando os pleitos envolvem matéria sensivel que demanda
maior reflexdo e exame aprofundado pelo orgdo colegiado de segundo grau.

4. Constata-se que o agravo regimental ndo apresenta argumentos suficientes
para infirmar os fundamentos da decisdo agravada, razdo pela qual o ato
jurisdicional deve ser mantido pelos proprios fundamentos.

5. Considera-se incabivel o pedido de intimagdo prévia da data de
julgamento do agravo regimental, porquanto, na esfera criminal, embora
admitida a sustentagcdo oral, o agravo regimental é levado em mesa para
julgamento, independentemente de prévia inclusdo em pauta, nos termos do
art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HCn. 1.085.171/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 27/05/2026, DJEN de 10/06/2026; grifamos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ESTUPRO. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndo
conheceu de habeas corpus impetrado como substitutivo de revisdo criminal,
apos o transito em julgado da condenacdo. A defesa apenas reiterou os
argumentos anteriormente apresentados, sem impugnar especificamente 0S
fundamentos da decisdo agravada.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ¢ admissivel o
conhecimento de agravo regimental cujas razoes ndo enfrentam 0s
fundamentos da decisao agravada que nao conheceu
de habeas corpus impetrado como suceddneo de revisdo criminal, apos o
transito em julgado da condenagao.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de impugna¢do especifica aos fundamentos da decisdo
monocratica atrai a incidéncia do enunciado da Sumula n. 182 do STJ,
segundo o qual "é invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdao agravada”.
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4. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que é defeso o uso
do habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal, sobretudo quando a
condenagdo ja transitou em julgado e inexistente julgamento anterior desta
Corte passivel de revisao.

5. O ajuizamento de habeas corpus, apos o esgotamento das instancias
ordindrias, com pretensdo de reexame de matéria ja preclusa, fere os
principios da seguranca juridica e da marcha processual linear, o que
inviabiliza seu conhecimento.

6. A alegacdo de violagdo do principio da colegialidade é improcedente, pois
a decisdo monocrdtica esta autorizada pelo art. 34, XX, do RISTJ, sendo
assegurado o controle recursal mediante agravo regimental.

7. A auséncia de previsao regimental para intimag¢do prévia da data do
julgamento em mesa do agravo regimental e a preclusdo da oportunidade
para requerer sustentagdo oral inviabilizam a acolhida das alegagoes
defensivas nesse sentido.

8. Inexistente qualquer flagrante ilegalidade ou decisdo teratologica, a
concessao da ordem de oficio deixa de justificar-se.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. E invidvel o conhecimento de agravo regimental que ndo impugna
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, nos termos da Sumula
182 do STJ.

2. Ndo cabe habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal apos o
transito em julgado da condenacgdo e na auséncia de julgamento anterior por
esta Corte passivel de revisdo.

3. A decisao monocratica do relator, autorizada pelo RISTJ, ndo viola o
principio da colegialidade, sendo passivel de controle por meio de agravo
regimental.

4. O julgamento em mesa do agravo regimental dispensa
prévia intimagdo da parte, ndo sendo cabivel a alegagdo de nulidade por

auséncia de pauta.

(AgRg no HC n. 1.001.267/PA, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador convocado do TJRS), Quinta Turma, julgado em 13/08/2025,
DJEN de 19/08/2025; grifamos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. DISCUSSAO SOBRE PREPARO RECURSAL, CUSTAS E
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica de relatora em
recurso em habeas corpus que, com fundamento no art. 34, XX, do RISTJ, ndo
conheceu da impetragdo por inadequagdo da via eleita.

2. Na origem, a agravante, na qualidade de querelante, teve queixa-crime
rejeitada por auséncia de justa causa. A apelagdo interposta foi declarada
deserta pela Turma Recursal Criminal, por auséncia de recolhimento do

preparo  recursal, com condena¢do ao pagamento de honoradrios
sucumbenciais fixados em RS 3.000,00.
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3. No recurso em habeas corpus, a agravante impugnou o acorddo
da Turma Recursal Criminal, alegando nulidade do ndo conhecimento da
apelagdo por falta de intimag¢do para complementagdo do preparo, bem como
excesso no valor dos honorarios sucumbenciais, e postulou o julgamento do
recurso criminal e, ainda, a condenagdo penal do querelado.

4. O agravo regimental limita-se a reiterar a tese de recolhimento parcial do
preparo, a alegada auséncia de intimagcdo para complementagdo, a
desproporcionalidade dos honorarios e a possibilidade de concessdo da
ordem ex officio por suposta flagrante ilegalidade, além de insurgir-se contra
a decisdo monocrdtica e pleitear sustentagdo oral.

1I. Questdo em discussdo

5. Ha trés questoes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado para discutir nulidade do acorddo que declarou deserta apelagdo
por auséncia de preparo, bem como a condenagdo em honordrios
sucumbenciais, quando ndo ha lesdo ou ameaca ao direito de locomogdo da
paciente, que figura como querelante em a¢do penal privada; (ii) saber se hd
violagdo ao principio da colegialidade e ao direito de sustentagdo oral em
razdo do ndo conhecimento monocrdtico do habeas corpus, a luz do art. 34,
XX, do RISTJ e da Sumula 568 do STJ; (iii) saber se é possivel pleitear a
concessdo de habeas corpus de oficio como suceddneo recursal para superar
a inadmissdo do recurso e alcancar a andlise de mérito da pretensdo
condenatoria em face de terceiro.

111. Razoes de decidir

6. A decisdo agravada corretamente destacou que o habeas corpus, garantia
prevista no art. 5° LXVII[, da Constituicdio Federal, destina-se
exclusivamente a prote¢do da liberdade de locomogdo, exigindo risco
concreto ou lesdo efetiva ao jus libertatis, o que ndo se verifica quando a
paciente ¢ querelante e busca, em verdade, a condenagdo penal de terceiro.

7. Questoes relativas a recolhimento de preparo recursal, custas judiciarias e
honordrios sucumbenciais sdo de natureza patrimonial e processual, ndo
afetando diretamente a liberdade de ir e vir, razdo pela qual ndo se
enquadram no dambito de protecdo do habeas corpus, conforme orienta¢do
consolidada na Sumula 395 do STF.

8. A via estreita do habeas corpus, de rito célere e cogni¢do sumadria, é
incompativel com controvérsias que demandem revolvimento fatico-
probatorio, de modo que eventual discussdo sobre recolhimento parcial de
preparo e necessidade de complementag¢do deve ser veiculada pelas vias
recursais proprias, ndo podendo o writ funcionar como sucedaneo recursal.

9. A utiliza¢do do habeas corpus para pleitear o julgamento de apela¢do em
agdo penal privada e a condenagdo penal de terceiro revela manifesto desvio
de finalidade do remédio constitucional, que ndo se presta a satisfacdo de
pretensoes punitivas nem a revisdo de decisoes processuais desprovidas de
repercussao sobre a liberdade de locomocgao.

10. No que se refere ao alegado cerceamento de defesa e a pretensdo
de sustentag¢do oral, a decisdo monocratica encontra respaldo no art. 34, XX,
do RISTJ e na Sumula 568 do STJ, que autorizam o relator a decidir
singularmente pedidos manifestamente inadmissiveis ou em confronto com a
jurisprudéncia dominante, sendo preservado o principio da colegialidade
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mediante a possibilidade de interposicdo de agravo regimental, como
efetivamente ocorreu.

11. A publicidade das pautas de julgamento colegiado e a disciplina
da sustentacdo oral nas sessoes por videoconferéncia observaram a
Resolucao STJ/GP n. 19/2020, incumbindo a defesa acompanhar as
publicagoes oficiais, inexistindo violacdo ao direito de defesa.

12. A concessdo de habeas corpus de oficio, prevista no art. 654, § 2°, do
Codigo de Processo Penal, constitui faculdade do OJrgdo jurisdicional,
condicionada a existéncia de flagrante ilegalidade que atinja a liberdade de
locomocgdo, ndo podendo ser manejada pela parte como suceddaneo recursal
para contornar a inadmissdo ou o ndo conhecimento de recurso,
especialmente quando ausente qualquer constrangimento ao jus libertatis.

13. Inexistindo ameaca ou violacdao a liberdade de locomog¢do e diante do
manifesto descabimento da via eleita, mantém-se os fundamentos da decisdo
monocrdtica que ndo conheceu do habeas corpus, impondo-se o
desprovimento do agravo regimental.

1V. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HCn. 1.053.702/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 17/06/2026, DJEN de 22/06/2026; grifamos).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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ADALTO DIAS TRISTAO - ES037916
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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