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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do habeas corpus, examinando, contudo, eventual ilegalidade flagrante, nos termos do
art. 654, § 2°, do CPP.

2. Fatos e pedido. A Agravante sustenta: (i) cabimento do habeas corpus como
substitutivo de recurso proprio; (ii) bis in idem na valoragao negativa da culpabilidade por
circunstancias inerentes as qualificadoras; (iii) impossibilidade de uso de condenacdes
pretéritas como maus antecedentes, em razao do periodo depurador de cinco anos (art. 64,
I, do CP); (iv) reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea (Sumula 545/STJ e
Tema Repetitivo 1.194/STJ); (v) nulidade por decisdo extra petita na aplicagdo do art. 71,
paragrafo unico, do CP; e (vi) incidéncia da fragdo minima de aumento pela continuidade
delitiva (Sumula 659, STJ).

3. Decisdes anteriores. A decisdo agravada analisou integralmente as teses defensivas e
manteve a dosimetria da pena, afastando ilegalidade ou abuso de poder.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questoes em discussdo: (i) saber se, embora nao conhecido o habeas corpus, a
decisdo monocratica poderia, com base no art. 654, § 2°, do CPP, avancar sobre o mérito
para aferir ilegalidade flagrante sem prejuizo a defesa; (ii) saber se a valoracdo negativa
da culpabilidade na primeira fase da dosimetria, fundada em planejamento prévio e
requintes de crueldade, configura bis in idem em face das qualificadoras reconhecidas;
(ii1) saber se o periodo depurador de cinco anos previsto no art. 64, I, do CP impede a
valoracdo de condenacdes anteriores como maus antecedentes; (iv) saber se € possivel
reconhecer, na via estreita do habeas corpus, a atenuante da confissdo espontdnea com
base na Sumula 545, STJ e no Tema Repetitivo 1.194, STJ, diante da necessidade de
exame fatico; (v) saber se ha nulidade por decisdo extra petita na aplicacdo da
continuidade delitiva especifica (art. 71, pardgrafo unico, do CP) quando a defesa
requereu continuidade delitiva; (vi) saber se a fragdo minima prevista na Simula 659, STJ
incide na continuidade delitiva especifica do art. 71, paragrafo unico, do CP.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisao monocratica pode conhecer do agravo e, ainda que nao tenha conhecido do
habeas corpus substitutivo, examinou a integralidade das teses para aferir ilegalidade
flagrante, em estrita observancia ao art. 654, § 2°, do CPP, inexistindo prejuizo.

6. A valoracdo negativa da culpabilidade decorreu de circunstancias concretas e
autonomas (planejamento prévio e crueldade com mutilagao e esquartejamento), distintas
das qualificadoras; havendo pluralidade de qualificadoras, uma qualifica o tipo e as
demais podem ser valoradas nas fases subsequentes da dosimetria sem bis in idem.

7. O periodo depurador do art. 64, I, do CP afasta apenas os efeitos da reincidéncia e ndo
impede a consideracdo de condenagdes anteriores como maus antecedentes, conforme
orientacdo consolidada e tema de repercussdo geral do STF; o precedente isolado em
sentido contrario ndo prevalece.

8. O reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea pressupde constatagdo fatica,
sendo inviavel, na via do habeas corpus, o revolvimento do acervo probatério produzido
no Plendrio do Juri para aplicacao da Simula 545, STJ e do Tema Repetitivo 1.194, STJ.

9. O pedido defensivo de continuidade delitiva ndo vincula o juizo quanto & modalidade;
compete ao magistrado togado subsumir juridicamente os fatos fixados soberanamente
pelo Tribunal do Jari, podendo aplicar o art. 71, paragrafo unico, do CP quando presentes
crimes dolosos contra vitimas diversas mediante violéncia ou grave ameaca, sem inovagao
fatica ou julgamento além do pedido.

10. A Stimula 659/STJ tem aplicacdo restrita a continuidade delitiva comum do art. 71,
caput, do CP; na continuidade especifica do pardgrafo unico, a exasperagdo entre 1/6 € o
triplo ¢ definida por elementos objetivos e subjetivos, ndo se evidenciando
desproporcionalidade manifesta na fragao aplicada.
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IV. DiSPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida integralmente a
decisdo agravada.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2°; CP, art. 64, I; CP, art. 71, caput; CP, art. 71, paragrafo tinico
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 859.560/RS, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, j.
27.08.2025, DJEN 01.09.2025; STJ, AgRg no AREsp 3.196.751/PB, Quinta Turma, j.
16.06.2026, DJEN 23.06.2026; STF, Tema 150 (repercussao geral); STF, HC 126.315/SP;
STJ, AgRg no HC 909.716/RS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
17.06.2024, DJe 20.06.2024; STJ, Samula 545; STJ, Simula 659; STJ, Tema Repetitivo
1.194

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CESAR FRANCISCO
MORANZA JUNIOR em face de decisdo proferida as fls. 163/170, que nao conheceu do

habeas corpus.

Nas razoes do agravo, as fls. 174/189, a parte recorrente argumenta, em sintese,
que: (1) o habeas corpus constitui via idonea para a tutela da liberdade de locomogao,
invocando precedentes desta Corte quanto ao seu cabimento como substitutivo de recurso
proprio; (i1) subsiste o alegado bis in idem na exasperagdo da pena-base pela utilizacao de
circunstancias inerentes as qualificadoras; (ii1) o periodo depurador de cinco anos (art. 64,
inciso I, do CP) afastaria a valoracao negativa dos antecedentes, invocando o HC 126.315/
SP do STF; (iv) deveria ter sido reconhecida a atenuante da confissdo espontanea, com
base na Sumula 545/STJ e no Tema Repetitivo 1.194/STJ; (v) haveria nulidade por
decisdo extra petita quanto a aplicacdo do art. 71, paragrafo tinico, do CP; e (vi) deveria
incidir a fracdo minima de aumento pela continuidade delitiva, nos termos da Stimula
659/STJ. Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, seu

levantamento a julgamento colegiado.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.
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Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, méxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

De inicio, quanto a admissibilidade da via eleita, a decisdo agravada ndo
deixou de examinar o mérito da impetragdo em razdo de seu cardter substitutivo de
recurso proprio; ao contrario, € em estrita observancia ao art. 654, § 2°, do CPP, a decisao
monocratica avangou sobre a integralidade das teses defensivas, examinando eventual
ilegalidade flagrante apta a ensejar a concessdo da ordem de oficio. Nao hd, portanto,
qualquer prejuizo decorrente do 6bice de admissibilidade inicialmente apontado, uma vez

que todos os pontos veiculados pela defesa foram efetivamente analisados.

No mérito, o agravante ndo trouxe argumento apto a infirmar os fundamentos

da decisdo agravada, limitando-se a reiterar teses ja enfrentadas.

Quanto ao alegado bis in idem na primeira fase da dosimetria, a decisao
agravada demonstrou, com base na jurisprudéncia consolidada desta Corte, que a
valoracao negativa da culpabilidade decorreu de circunstancia concreta e autbnoma — o
planejamento prévio da execugdo e o emprego de requintes de crueldade consistentes na
mutilagdo e esquartejamento das vitimas —, elemento diverso das qualificadoras
reconhecidas pelo Conselho de Sentenca, sendo pacifico nesta Corte que, havendo
pluralidade de qualificadoras, uma delas qualifica o tipo e as demais podem ser valoradas
nas fases subsequentes da dosimetria, sem configurar dupla valoragdo do mesmo fato
(AgRg no HC n. 859.560/RS, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025).

No tocante aos antecedentes, a decisdo agravada bem explicitou que o periodo
depurador de cinco anos previsto no art. 64, inciso I, do CP, tem o condao de afastar tao
somente os efeitos da reincidéncia, ndo impedindo a valoragdo negativa de condenagdes
definitivas pretéritas a titulo de maus antecedentes, orientacio em conformidade com o
Tema 150 de repercussdo geral do STF e reiterada por esta Quinta Turma (AgRg no
AREsp n. 3.196.751/PB, de minha relatoria, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026).
O precedente da Segunda Turma do STF invocado pela defesa (HC 126.315/SP), nao
reflete a orientagdo prevalecente e foi superado pela jurisprudéncia consolidada de ambas

as Cortes Superiores, tal como ja esclarecido na decisao agravada.

Relativamente a atenuante da confissdo espontanea, a pretensdo defensiva de
revisdo da conclusdo das instancias ordinarias, tal como consignado na decisdao agravada,

demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério produzido em Plenario do Juri,
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providéncia inviavel na via estreita do habeas corpus, sendo certo que a aplicacdo da
Stimula 545/STJ e do Tema Repetitivo 1.194/STJ pressupde o reconhecimento fatico da

confissdo, matéria nao passivel de reexame nesta sede.

Quanto a alegada nulidade por decisdo extra petita na aplicagao do art. 71,
paragrafo unico, do CP, remanescem higidos os fundamentos da decisdo agravada no
sentido de que o instituto da continuidade delitiva, uma vez requerido pela defesa como
tese de reducdo de pena, ndo vincula o juizo sentenciante quanto a modalidade (caput ou
paragrafo Uinico) a ser aplicada, quando os fatos descritos na dentincia e reconhecidos pelo
Conselho de Sentenga evidenciam objetivamente a pratica de crimes dolosos contra
vitimas diversas mediante violéncia ou grave ameaga, cabendo ao magistrado togado a
correta subsuncao juridica dos fatos fixados soberanamente pelo Tribunal do Juri, sem que

1sso configure inovagao fatica ou julgamento além do pedido.

Por fim, quanto a fragdo de aumento aplicada a continuidade delitiva, a decisao
agravada corretamente diferenciou as hipoteses do art. 71, caput, e do art. 71, paragrafo
unico, ambos do CP, esclarecendo que a Sumula 659/STJ tem aplicacdo restrita a
continuidade delitiva comum, ndo incidindo sobre a continuidade delitiva especifica
reconhecida no caso concreto, cujo espectro de exasperacao, fixado entre 1/6 e o triplo, €
determinado pela combinagdo de elementos objetivos e subjetivos, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte (AgRg no HC n. 909.716/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024), nao se

evidenciando, no caso vertente, desproporcionalidade manifesta na fracao aplicada.

Dessa forma, inexistindo argumento apto a infirmar os fundamentos da decisao
agravada, e ndo se vislumbrando ilegalidade flagrante ou abuso de poder na dosimetria da
pena a justificar a interven¢ao desta Corte na via estreita do habeas corpus, a manutengao

integral da decisdo agravada ¢ medida que se impde.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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