SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2277989 - RJ (2026/0222415-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : RITERCHALES DE SOUZA MARTINS
- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
ADVOGADO ! JANEIRO
~ MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
AGRAVADO ! JANEIRG
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO.
MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAO COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR AO FATO EM
APURACADO. MINORANTE. EXPRESSA  VEDACAO
LEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. A condenacdo definitiva por fato anterior ao crime, ainda que
com transito em julgado posterior a data do ilicito em apuragdo, nao
configura reincidéncia, mas pode caracterizar maus antecedentes e
justificar a exasperagdo da pena-base.

2. A causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 ¢
inaplicavel ao acusado portador de maus antecedentes, diante da vedagao
expressa do dispositivo.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2277989 - RJ (2026/0222415-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : RITERCHALES DE SOUZA MARTINS

ADVOGADO : ?ENFEEI{%)RIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE

AGRAVADO : ?gg}l;}]{"gRIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO.
MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAO COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR AO FATO EM
APURACADO. MINORANTE. EXPRESSA  VEDACAO
LEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A condenagdo definitiva por fato anterior ao crime, ainda que
com transito em julgado posterior a data do ilicito em apuragdo, nao
configura reincidéncia, mas pode caracterizar maus antecedentes e
justificar a exasperacao da pena-base.

2. A causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 ¢
inaplicavel ao acusado portador de maus antecedentes, diante da vedagdo
expressa do dispositivo.

3. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
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RITERCHALES DE SOUZA MARTINS interpde agravo regimental
contra decisdo monocratica em que dei provimento ao recurso especial, para

reestabelecer a sentenga condenatoria.

O agravante sustenta, em sintese, a inexisténcia de prova concreta de
dedicagdo a atividades criminosas apta a afastar o trafico privilegiado e a incidéncia
das Stimulas n. 7 do STJ e 279 do STF, diante da necessidade de revolvimento

fatico para concluir pela dedicagdo delitiva.

Pleiteia, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do

feito a julgamento colegiado.
VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que ndo lhe

assiste razao.

Inicialmente, ressalto que a analise das alegagdes recursais ndo demanda
o reexame fatico-probatdrio, mas tdo somente a apreciacdo das teses juridicas de
que: a) condenacdo por fato anterior, com transito em julgado posterior, pode ser
sopesada como maus antecedentes; € b) impossibilidade de aplicagdo do redutor do
art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006, ante a auséncia de requisito legal (bons
antecedentes). Portanto, ¢ possivel analisar o recurso a partir das premissas

registradas no acérddo, sem extrapola-las ou altera-las.
I. Maus-antecedentes

O Tribunal de origem reformou a sentenca condenatoria, de modo a
afastar os maus antecedentes da pena-base e aplicar a minorante prevista no
art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, sob a seguinte fundamentacao (fls. 717-718,
destaquei):

A pena-base foi fixada em 6 (seis) anos de reclusao e 600 dias-
multa, conforme o seguinte trecho da fundamentacdo, que ora se
colaciona:
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“1* Fase - art. 59 do CP: o acusado ostenta antecedente
especifico, conforme FAC de fls. 569/576 e esclarecimento
de fl. 579/580. Assim, considerando a previsao do art. 59, II,
do CP, fixo a pena base em 6 (seis) anos de reclusdao e 600
dias- multa.”.

Ocorre que a anotacio mencionada corresponde a condenagio
com data de transito em julgado em 08/08/2022, ou seja,
posterior aos fatos narrados na dentdncia (11/08/2020) e,
portanto, incabivel a valoracdo negativa da circunstiancia
judicial relativa aos maus antecedentes.

Na segunda fase de aplicagdo da pena, ndo incide a atenuante da
confissdo uma vez que o réu, em audiéncia, negou que estivesse
vendendo as drogas.

Na terceira fase o apelante faz jus a causa de diminui¢do da pena
do §4°, do artigo 33, da Lei 11.343/06 e na fragdao de 2/3 (dois
tercos) na medida em que preenchidos os requisitos legais,
tornando a resposta penal definitiva em 1 (um) ano e 8 (0ito)
meses de reclusdo, e pagamento de 166 (cento e sessenta e seis)
dias- multa, no valor unitario minimo.

O regime inicial deve ser abrandado para o aberto, diante do
quantum da pena aqui redesignada.

Presentes os requisitos objetivos e subjetivos previstos no artigo
44, incisos I a III, do Cddigo Penal, deve ser substituida a pena de
reclusdo aplicada por duas sancdes restritivas de direitos
consistentes em uma pena pecunidria no valor de um salario
minimo e prestagdo de servigos a comunidade, nos moldes a serem
definidos pelo juizo da execugdo.

Conforme se extrai dos autos, a conclusdao adotada pela Corte estadual
destoou da orientacdo desta Corte Superior, segundo a qual a condenacio
definitiva por fato anterior ao crime descrito na dentincia, com transito em
julgado posterior a data do ilicito de que ora se cuida, embora nio configure a
agravante da reincidéncia, pode caracterizar maus antecedentes ¢ ensejar o

acréscimo da pena-base.

Assim, constatada condenac¢ido do acusado por fato anterior, com
transito em julgado posterior (8/8/2022), pode ser sopesada como maus

antecedentes, a qual serviu para caracteriza-los no caso dos autos.
A proposito:
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA. CRITERIO
DE AUMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Agravo regimental em agravo em recurso especial interposto
contra decisdo que negou provimento ao recurso especial,
mantendo a condenacdo do agravante em 1 ano, 4 meses e 15 dias
de reclusdo pela pratica do delito de descaminho, com pena-base
fixada com aumento de 1/8 devido aos maus antecedentes.

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ legal a aplicagdo
de fracdo superior a 1/6 na dosimetria da pena a titulo de maus
antecedentes, sem a devida fundamentacao.

3. A legislacdo penal ndo estabelece critério matematico rigido
para a fixacdo da pena na primeira fase da dosimetria, permitindo a
aplicagdo de fragdes de aumento, como 1/8, desde que
fundamentadas de forma idonea e concreta.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
discricionariedade do julgador na escolha da fragdo de aumento,
desde que observados os principios da legalidade e
proporcionalidade.

5. No caso em tela, a fracdo de 1/8 foi aplicada de forma legal,
considerando os maus antecedentes do agravante, conforme
fundamentacdo apresentada pelo magistrado de primeiro grau e
mantida pelo Tribunal de origem.

6. Ademais, "[s]egundo a orientacio desta Corte Superior, a
condenacio definitiva por fato anterior ao crime descrito na
denuncia, com transito em julgado posterior a data do ilicito de
que ora se cuida, embora niao configure a agravante da
reincidéncia, pode caracterizar maus antecedentes e ensejar o
acréscimo da pena-base" (AgRg no HC n. 607.497/SC, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
22/9/2020, DJe 30/09/2020).

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.793.285/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
24/2/2025, destaquei)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. WRIT
INDEFERIDO LIMINARMENTE. PEDIDO CONTRARIO A
JURISPRUDENCIA  CONSOLIDADA. FURTO. DUAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
EXASPERACAO DE 1/3. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO.
REGIME PRISIONAL MAIS SEVERO. REPRIMENDAS
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RESTRITIVAS DE DIREITO. NAO RECOMENDAVEIS.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo a orientacdo desta Corte Superior, a condenacio
definitiva por fato anterior ao crime descrito na dentincia, com
transito em julgado posterior a data do ilicito de que ora se
cuida, embora niio configure a agravante da reincidéncia, pode
caracterizar maus antecedentes e ensejar o acréscimo da pena-
base.

2. Prevalece neste Superior Tribunal que cada vetorial
desfavorecida, na primeira etapa da dosimetria, enseja a
exasperacdo de 1/6 sobre a reprimenda minima, caso ndo haja
motivacdo especifica que justifique a elevacdo acima desse
patamar.

3. Na espécie, a Corte estadual apontou duas condenagdes
definitivas - por fatos distintos, ocorridos antes do furto ora em
comento, com transito em julgado em data posterior ao delito sob
apuracdo. Embora ndo configurem a agravante da reincidéncia,
ambas sdo aptas a configuracdo de maus antecedentes. Trata-se,
pois, de duas circunstancias judiciais diversas, que deram ensejo ao
incremento de 1/6 para cada uma, aos ditames do entendimento
consolidado neste Tribunal Superior.

4. Os reconhecidos maus antecedentes e a repreensivel conduta
que encadeou a condenagao - praticada contra idoso de 90 anos de
idade -, com a fixagdo da pena-base acima do minimo, autorizam,
nos termos da jurisprudéncia desta Casa, a imposi¢do do regime
prisional semiaberto, mais severo do que o legalmente previsto
para sang¢do inferior a 4 anos de reclusao.

5. As peculiaridades do caso concreto - notadamente os maus
antecedentes e a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel -
evidenciam, a luz do inciso III do art. 44 do Codigo Penal, que a
substitui¢do da reprimenda reclusiva por restritiva de direitos nao
se mostra medida socialmente recomendavel.

6. Agravo nao provido.

(AgRg no HC n. 607.497/SC, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/9/2020, DJe de 30/9/2020,
grifei).

I1. Minorante do trafico

Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei de
Drogas, ¢ exigido, além da primariedade ¢ dos bons antecedentes do acusado, que
este ndo integre organizacao criminosa nem se dedique a atividades delituosas.
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A propésito, confira-se o seguinte trecho de voto deste Superior Tribunal:
“Como ¢ cedico, o legislador ao instituir o referido beneficio legal, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo
alcangando, assim, aqueles que fazem do trafico de entorpecentes um meio de
vida.” (AgRg no AgRg no AREsp n. 2.458.375/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
5*T., DJe 13/11/2023).

Diante do reconhecimento dos maus antecedentes do réu, nao ¢é possivel
aplicar, ao caso, o redutor do trafico privilegiado, visto que ha vedaciao expressa a
concessao desse beneficio aos acusados que ostentam tal circunstancia, por

evidenciar dedicacao a atividades ilicitas.
A proposito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.
UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 105, 1, E, DA CF. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. MINORANTE. NAO CABIMENTO.
MAUS ANTECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A ocorréncia do transito em julgado do ato objeto da impetragao
torna inviavel a apreciacdo do pedido nesta instancia superior.

2. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
revisdo criminal, sob pena de configuragdo da supressdo de
instancia, em desacordo com o que dispde o art. 105, I, e, da
Constituicao Federal acerca das competéncias do Superior Tribunal
de Justica.

3. Condenacoes definitivas por fato anterior ao crime descrito
na denuncia, ainda que transitado em julgado em momento
posterior a data dos fatos delituosos, apesar de nao configurem
a agravante da reincidéncia, podem caracterizar maus
antecedentes, impedindo, ainda, a aplicacio da minorante de
trafico privilegiado.

Precedentes.
4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.005.301/MS, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 25/11/2025, DJEN de 28/11/2025, grifei.)
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
TRAFICO PRIVILEGIADO. MAUS ANTECEDENTES.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
indeferiu liminarmente habeas corpus, no qual se pleiteava o
reconhecimento da causa especial de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006, com redimensionamento da
pena e fixagao de regime prisional compativel.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a condenagdo por
fato anterior, com transito em julgado posterior a pratica do crime
em analise, pode ser utilizada para caracterizar maus antecedentes
e afastar a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que
condenagdes por fatos pretéritos, ainda que com transito em
julgado posterior a data do delito em apuracdo, autorizam a
valoragdo negativa dos antecedentes e impedem o reconhecimento
do redutor do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006

4. A instancia antecedente afastou a minorante com apoio na
condenagdo anterior do agravante, com transito em julgado
posterior a pratica do crime em analise, € em elementos objetivos
que evidenciam dedicagdo a atividades criminosas, como
interceptagdes telefonicas e relatério policial, razdo pela qual a
alteragdo dessas premissas exigiria revolvimento probatdrio,
inviavel na via do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A condenaciio por fato anterior, com transito em julgado
posterior a pratica do crime em analise, pode ser utilizada para
valorar negativamente os antecedentes do agente e afastar a
aplicacio da causa especial de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006.
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2. A dedicacao a atividades criminosas, evidenciada por
elementos concretos, ¢ fundamento suficiente para afastar o
redutor do trafico privilegiado.

3. O reexame de provas para modificar conclusdes das instancias
ordindrias ¢ vedado em sede de habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: Lei n°® 11.343/2006, art. 33, § 4°;
CPP, art. 621.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 883.914/MG,
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
20.05.2024; STJ, AgRg no HC 913.019/PR, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 24.06.2024; STJ, AgRg no REsp
2.141.983/SC, Min. Otavio de Almeida Toledo, Sexta Turma,
julgado em 26.02.2025; AgRg no AREsp n. 2.814.944/RS, Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
18/2/2025.

(AgRg no HC n. 1.038.742/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas,

Quinta Turma, julgado em 12/11/2025, DJEN de 18/11/2025,

grifei.)

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a

analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
propésito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos"
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

I11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Documento eletrénico VDA60638780 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 05/10/2026 14:48:27
Codigo de Controle do Documento: bb0614a6-75bd-47ef-8ecc-71a42243f4ab



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.277.989 / RJ

Numero Registro: 2026/0222415-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00122099420208190066 122099420208190066 202625401713

Sesséo Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : RITERCHALES DE SOUZA MARTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RITERCHALES DE SOUZA MARTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastiao Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 15 de outubro de 2026
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