SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1103240 - BA (2026/0221320-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . OLGA REGINA DE SOUZA SANTIAGO GUIMARAES

ADVOGADO . JOSE MAURICIO VASCONCELOS COQUEIRO - BA010439

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INADEQUACAO DO HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO
RECURSAL. PERDA DE PRERROGATIVA DE FORO. REMESSA AO
JUIZO COMPETENTE. PRESCRICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, sob o fundamento de inadequacao da via eleita e auséncia de flagrante ilegalidade.

2. Fato relevante. Autoridade apontada como coatora deu cumprimento a decisdo anterior que
reconheceu a perda de prerrogativa de foro e determinou a remessa definitiva dos autos ao juizo
de primeiro grau para prosseguimento da acdo penal. A Agravante sustenta constrangimento
ilegal atual pela manutencao de agdo penal supostamente prescrita e alega negativa de prestagao
jurisdicional pelo tribunal de origem ao ndo apreciar a prescrigao.

3. Pedidos. Pretende-se a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo para
que o habeas corpus seja conhecido e a ordem concedida, com reconhecimento da extincao da
punibilidade por prescri¢do, ou, subsidiariamente, que se determine ao tribunal de origem o
exame da alegacao de prescricao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
sucedaneo recursal para impugnar omissdo do tribunal de origem e obter, de imediato, o
reconhecimento da prescri¢do, em contexto de perda de prerrogativa de foro e remessa ao juizo
competente.

5. Ha outras questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo jurisdicional pelo
tribunal de origem ao deixar de apreciar a prescricdo em momento de reconhecimento de
incompeténcia superveniente; (ii) saber se ¢ possivel o reconhecimento da extingdo da
punibilidade na via estreita do habeas corpus quando o exame demanda incursio no
desenvolvimento processual e ndo ha manifesta ilegalidade; e (iii) saber se o reconhecimento de
prescri¢ao em favor de corréu aproveita automaticamente a paciente.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal, salvo hipoteses excepcionais
de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica. As razdes do agravo reproduzem os argumentos da
inicial sem evidenciar equivoco na fundamentagao da decisao agravada.

7. A autoridade apontada como coatora apenas cumpriu decisdo que reconheceu a perda de
prerrogativa de foro e determinou a remessa dos autos ao juizo competente. Definida a
competéncia do juizo de primeiro grau, a ele incumbe apreciar as questoes de mérito pendentes,
inclusive eventual extingdo da punibilidade por prescricdo, ndo havendo ilegalidade no nao
enfrentamento imediato pelo tribunal de origem.

8. Embora a prescri¢ao seja matéria de ordem publica, cognoscivel de oficio em qualquer tempo e
grau, nao ha imposicdo de sua apreciagao pelo orgdo que deixa de ser competente para o
processamento da causa, sobretudo quando a controvérsia pode ser imediatamente submetida ao
juizo competente € ndo ha demonstragio de prejuizo concreto.

9. E inviavel, na via estreita do habeas corpus, reconhecer de plano a extingdo da punibilidade
quando a conclusdo pressupde exame de aspectos inerentes ao desenvolvimento processual da
acdo penal originaria, ausente manifesta ilegalidade evidenciada de plano.

10. O reconhecimento de prescricdo em favor de corréu, em momento processual diverso, nao
conduz automaticamente a mesma conclusdo quanto a situagdo da paciente, devendo a analise
observar as peculiaridades processuais de cada acusado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo recursal, salvo flagrante ilegalidade
demonstrada de plano. 2. Definida a competéncia do juizo de primeiro grau, cabe a este apreciar
as questdes de mérito pendentes, inclusive prescricao. 3. A prescri¢ao, embora de ordem publica,
ndo precisa ser apreciada pelo 6rgdo que perde a competéncia quando a controvérsia pode ser
submetida de imediato ao juizo competente e ndo hé prejuizo concreto. 4. E inviavel reconhecer
extingdo da punibilidade na via estreita do habeas corpus quando o exame demanda analise do
desenvolvimento processual e inexiste manifesta ilegalidade. 5. A prescri¢do reconhecida em
favor de corréu ndo se estende automaticamente a outro acusado, devendo-se observar as
peculiaridades processuais individuais.

Dispositivos relevantes citados: Sem indicagdo expressa de dispositivos legais.

Jurisprudéncia relevante citada: Sem precedentes explicitamente citados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de27/08/2026
a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, sob o fundamento de inadequagdo da via eleita e auséncia de flagrante ilegalidade.

2. Fato relevante. Autoridade apontada como coatora deu cumprimento a decisdo anterior que
reconheceu a perda de prerrogativa de foro e determinou a remessa definitiva dos autos ao juizo
de primeiro grau para prosseguimento da acdo penal. A Agravante sustenta constrangimento
ilegal atual pela manuteng¢ao de agdo penal supostamente prescrita e alega negativa de prestacao
jurisdicional pelo tribunal de origem ao nao apreciar a prescrigao.

3. Pedidos. Pretende-se a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo para
que o habeas corpus seja conhecido e a ordem concedida, com reconhecimento da extin¢ao da
punibilidade por prescricdo, ou, subsidiariamente, que se determine ao tribunal de origem o
exame da alegagdo de prescrigao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
sucedaneo recursal para impugnar omissao do tribunal de origem e obter, de imediato, o
reconhecimento da prescri¢ao, em contexto de perda de prerrogativa de foro e remessa ao juizo
competente.
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5. Ha outras questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagdo jurisdicional pelo
tribunal de origem ao deixar de apreciar a prescrigdo em momento de reconhecimento de
incompeténcia superveniente; (ii) saber se € possivel o reconhecimento da extingdo da
punibilidade na via estreita do habeas corpus quando o exame demanda incursio no
desenvolvimento processual e ndo ha manifesta ilegalidade; e (iii) saber se o reconhecimento de
prescricdo em favor de corréu aproveita automaticamente a paciente.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal, salvo hipoteses excepcionais
de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica. As razdes do agravo reproduzem os argumentos da
inicial sem evidenciar equivoco na fundamentagao da decisdao agravada.

7. A autoridade apontada como coatora apenas cumpriu decisdo que reconheceu a perda de
prerrogativa de foro e determinou a remessa dos autos ao juizo competente. Definida a
competéncia do juizo de primeiro grau, a ele incumbe apreciar as questdes de mérito pendentes,
inclusive eventual extingdo da punibilidade por prescricdo, ndo havendo ilegalidade no nao
enfrentamento imediato pelo tribunal de origem.

8. Embora a prescri¢ao seja matéria de ordem publica, cognoscivel de oficio em qualquer tempo e
grau, ndo ha imposi¢do de sua apreciagdo pelo 6rgdo que deixa de ser competente para o
processamento da causa, sobretudo quando a controvérsia pode ser imediatamente submetida ao
juizo competente e ndo ha demonstragdo de prejuizo concreto.

9. E invidvel, na via estreita do habeas corpus, reconhecer de plano a extingdo da punibilidade
quando a conclusdo pressupde exame de aspectos inerentes ao desenvolvimento processual da
acdo penal origindria, ausente manifesta ilegalidade evidenciada de plano.

10. O reconhecimento de prescri¢do em favor de corréu, em momento processual diverso, nao
conduz automaticamente a mesma conclusdao quanto a situagdo da paciente, devendo a andlise
observar as peculiaridades processuais de cada acusado.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao se presta como sucedineo recursal, salvo flagrante ilegalidade
demonstrada de plano. 2. Definida a competéncia do juizo de primeiro grau, cabe a este apreciar
as questdes de mérito pendentes, inclusive prescri¢ao. 3. A prescri¢ao, embora de ordem publica,
ndo precisa ser apreciada pelo 6rgdo que perde a competéncia quando a controvérsia pode ser
submetida de imediato ao juizo competente e ndo ha prejuizo concreto. 4. E inviavel reconhecer
extin¢gdo da punibilidade na via estreita do habeas corpus quando o exame demanda analise do
desenvolvimento processual e inexiste manifesta ilegalidade. 5. A prescricdo reconhecida em
favor de corréu ndo se estende automaticamente a outro acusado, devendo-se observar as
peculiaridades processuais individuais.

Dispositivos relevantes citados: Sem indicag¢ao expressa de dispositivos legais.
Jurisprudéncia relevante citada: Sem precedentes explicitamente citados.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por OLGA REGINA DE SOUZA
SANTIAGO GUIMARAES contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas corpus.

Na decisdo agravada consignou-se, em sintese, que: (i) o habeas corpus nao pode ser
utilizado como sucedaneo recursal, ressalvadas hipoteses excepcionais de flagrante ilegalidade;
(i) ndo se verificou constrangimento ilegal, pois a autoridade apontada como coatora apenas
reiterou decisdo anterior que determinou a remessa definitiva dos autos ao Juizo de primeiro grau,
em razao da perda da prerrogativa de foro; (iii) a alegacdo de prescri¢do podera ser apreciada pelo
juizo competente, por se tratar de matéria de ordem publica cognoscivel a qualquer tempo; e (iv)

ndo se aplica ao caso o precedente invocado pela defesa, diante das particularidades da hipdtese.

No agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, que o habeas corpus nao foi
utilizado como sucedaneo recursal, inexistindo recurso proprio para impugnar a omissdo do
Tribunal de origem. Alega que a manuten¢do da paciente em a¢do penal cuja pretensao punitiva
estaria prescrita configura constrangimento ilegal atual, impondo o reconhecimento imediato da

extin¢do da punibilidade.

Afirma existir contradi¢do na decisdo agravada, uma vez que reconhece ser a

prescricao matéria de ordem publica cognoscivel de oficio, mas deixa de aprecia-la.

Sustenta, ainda, que o Tribunal de Justiga incorreu em negativa de prestaciao
jurisdicional ao deixar de examinar a alega¢do de prescricdo suscitada nos embargos de

declaragdo, mesmo diante de parecer ministerial favoravel ao enfrentamento da matéria.

Reitera que a pretensdo punitiva encontra-se prescrita em relagdo a todos os delitos
imputados, diante da auséncia de qualquer causa interruptiva da prescri¢do, uma vez que a

dentincia jamais teria sido recebida.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, sucessivamente, 0
provimento do agravo para que seja conhecida a impetrag@o e concedida a ordem, reconhecendo-
se a extingdo da punibilidade da paciente ou, subsidiariamente, determinando-se ao Tribunal de

origem o exame da alegacdo de prescricao.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

Conforme consignado na decisdo agravada, a impetracao ndo evidencia situagdo de
flagrante ilegalidade apta a justificar a mitigagao da orientagcao consolidada nesta Corte segundo a

qual o habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo recursal.
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As razoes recursais limitam-se, em esséncia, a reproduzir os argumentos ja deduzidos

na inicial do writ, sem demonstrar qualquer equivoco na fundamentacdo adotada.

No caso, a autoridade apontada como coatora apenas deu cumprimento a decisdo
anteriormente proferida que reconheceu a perda da prerrogativa de foro da paciente,
determinando a remessa definitiva dos autos ao Juizo competente para o prosseguimento da a¢ao

penal.

Nesse contexto, ndo se verifica ilegalidade na circunstancia de o Tribunal de origem
deixar de apreciar, naquele momento processual, a alegacdo de prescri¢do, porquanto, uma vez
definida a competéncia do juizo de primeiro grau para o processamento do feito, compete a este

apreciar todas as questdes de mérito pendentes, inclusive eventual extingdo da punibilidade.

Com efeito, embora a prescri¢do constitua matéria de ordem publica e cognoscivel de
oficio em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, tal circunstancia ndo impde, necessariamente, que
seja apreciada pelo 6rgdo que deixa de ser competente para o processamento da causa, sobretudo
quando a controvérsia poderd ser imediatamente submetida ao juizo competente, sem

demonstragdo de prejuizo concreto a defesa.
Nao procede, igualmente, a alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional.

A decisdo impugnada limitou-se a reconhecer a incompeténcia superveniente da Corte
estadual para o prosseguimento da agdo penal, determinando a remessa dos autos ao juizo

competente, providéncia que ndo impede o posterior exame da alegacdo de prescricao.

Também ndo prospera a tese de que esta Corte deveria reconhecer, desde logo, a

extin¢do da punibilidade.

Embora a defesa sustente que a denuncia nao teria sido recebida e que inexistiriam
causas interruptivas da prescri¢dao, tal conclusdo demanda exame de aspectos inerentes ao
desenvolvimento processual da acdo penal originaria, providéncia incompativel com a estreita via
do habeas corpus, especialmente diante da inexisténcia de manifesta ilegalidade evidenciada de

plano.

Por fim, o reconhecimento da prescricdo em favor de corréu, em momento processual
diverso, ndo conduz, por si s6, & mesma conclusdo quanto a situa¢ao da paciente, uma vez que a

analise deve observar as peculiaridades processuais de cada acusado.

Assim, ndo tendo a agravante apresentado fundamentos novos capazes de infirmar a

decisdo recorrida, impde-se sua manutengdo por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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