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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 239787 - CE (2026/0220677-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . RUBENS DOS SANTOS OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO - GUILHERME GONDIM DE MACEDO FROTA - CE040959

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA.
MOTIVACAO PER RELATIONEM NA PRONUNCIA. INSUFICIENCIA DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1.Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente do recurso ordindrio em habeas corpus e negou-lhe provimento,
mantendo a prisdo preventiva do imputado na acdo penal por homicidio
qualificado e corrupcdo de menores, reafirmada na sentenca de prontncia. O
agravante requer a reconsideragdo para concessao da ordem com revogagdo da
prisdo, ou, subsidiariamente, submissao ao 6rgao colegiado.

I1. Questao em discussao

2. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a manutencdo da prisao
preventiva na sentenca de pronlncia, com motivagcdo per relationem, esta
fundamentada de forma idonea; (i1) saber se medidas cautelares diversas da
prisdo sdo suficientes para acautelar a ordem publica; e (iii) saber se ¢
possivel, na via estreita do habeas corpus e do respectivo recurso ordinario, o
revolvimento do acervo probatorio para infirmar indicios de autoria e
materialidade.

II1. Razoes de decidir
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3. A técnica de motivacao per relationem ¢ compativel com o art. 93, IX, da
CF/1988 e ¢ admitida quando persistem os fundamentos do decreto prisional,
podendo a decisdao de pronuncia remeter & motivacdo antecedente para
manuten¢ao da custodia, como reconhecido na jurisprudéncia desta Corte.

4. No caso, as decisdes indicam a gravidade concreta do modus operandi e a
atuacdo coordenada do imputado na dindmica delitiva, o que demonstra risco
atual a ordem publica e justifica a custodia a luz dos arts. 312 e 313 do CPP.

5. Medidas cautelares diversas da prisao mostram-se insuficientes quando os
elementos do processo revelam periculum libertatis concreto, ndo sendo as
condigdes pessoais favordveis aptas, por si, a afastar a necessidade da
segregacao.

6. Inadequacdo do habeas corpus para revolvimento do conjunto fatico-
probatorio com vistas a infirmar autoria ou materialidade; a via estreita nao
comporta dilacao probatoria.

IV. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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3. A técnica de motivacao per relationem ¢ compativel com o art. 93, IX, da
CF/1988 e ¢ admitida quando persistem os fundamentos do decreto prisional,
podendo a decisdao de pronuncia remeter & motivacdo antecedente para
manuten¢ao da custodia, como reconhecido na jurisprudéncia desta Corte.

4. No caso, as decisdes indicam a gravidade concreta do modus operandi e a
atuacdo coordenada do imputado na dindmica delitiva, o que demonstra risco
atual a ordem publica e justifica a custodia a luz dos arts. 312 e 313 do CPP.

5. Medidas cautelares diversas da prisao mostram-se insuficientes quando os
elementos do processo revelam periculum libertatis concreto, ndo sendo as
condigdes pessoais favordveis aptas, por si, a afastar a necessidade da
segregacao.

6. Inadequacdo do habeas corpus para revolvimento do conjunto fatico-
probatorio com vistas a infirmar autoria ou materialidade; a via estreita nao
comporta dilacao probatoria.

IV. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RUBENS DOS SANTOS

OLIVEIRA contra decisao monocratica que conheceu parcialmente do recurso

ordindrio em habeas corpus e, nessa extensdo, negou-lhe provimento (fls.

98/103).

Consta dos autos que o agravante responde por suposta pratica de homicidio
qualificado e corrup¢do de menores no ambito da Acdao Penal n.
0201468-84.2025.8.06.0296, cuja prisao temporaria foi convertida em preventiva e,
posteriormente, mantida na sentenga de pronuncia.

A decisdo agravada, em sintese, afirmou a idoneidade da fundamentagdo da
prisdo preventiva.

O agravante sustenta auséncia de fundamentacao valida na sentenca de
pronuncia quanto a manutenc¢ao da prisdo preventiva, afirmando que o juizo de primeiro
grau apenas pronunciou os corréus € manteve a custddia sem acréscimo de razdes
proprias, em violacdo ao art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

Aponta que a fundamentagao por referéncia somente ¢ admitida quando
acrescida de elementos concretos e atualizados, o que ndo se verificou no caso, € que o
Tribunal ndo poderia suprir a falta de motivacao do juizo natural mediante acréscimo de
fundamentos em sede de habeas corpus, sob pena de convalidagdo indevida de vicio da

decisdo originaria.
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Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo e
conceder a ordem, com a revogacao da prisdo preventiva. Subsidiariamente, a submissao
do agravo ao 6rgao Colegiado para provimento.

E o relatorio.
VOTO

O inconformismo nao prospera.

A prisao preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui medida
cautelar de natureza excepcional, cuja manutengdo estd condicionada a permanéncia dos
fatos que a justificaram, e somente se legitima em situacdes em que a liberdade do
individuo represente um risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados pelo art. 312
do Cddigo de Processo Penal.

Sua decretacdo nao representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presuncdo de ndo culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, ¢ nao na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva
necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovagao da existéncia de prova da materialidade do
crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicacao da lei penal. Trata-
se, portanto, da ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicagdo demanda a
demonstra¢do inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sao
insuficientes para acautelar o processo e o meio social.

Na espécie, destacam-se, para a adequada anélise da controvérsia, os seguintes

trechos do acordao impugnado (fls. 64/65; grifamos):

No caso, extrai-se dos autos que o paciente foi pronunciado por suposta
pratica do art. 121, § 2° incisos Il e IV do Cddigo Penal e no art.244-B, § 2°
do ECA, tendo o juiz a quo mantido sua prisdo preventiva, nos seguintes
termos.
""Primeiramente, quanto ao réu RUBENS DOS SANTOS OLIVEIRA,
pronunciado, cumpre consignar que a prisdo cautelar deve ser
mantida, uma vez que, da andlise dos autos, ndo se verifica qualquer
alteracdo da situacdo fdatica que ensejou a decretagdo da medida,
persistindo, portanto, os fundamentos que autorizam a sua custodia
preventiva.”
Verifica-se, portanto, que o Magistrado a quo utilizou-se devidamente da
técnica de motivagdo per relationem, por persistirem os elementos que
ensejaram tal desiderato, técnica de fundamentacdo essa que possui
legitimidade juridico-constitucional reconhecida pela jurisprudéncia de
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nossa Suprema Corte, pois compativel com o que dispoe o artigo 93, inciso
IX, da Constitui¢do da Republica.

Ademais, convém registrar, que a tese de auséncia de fundamentacdo da
prisdo preventiva e da aplicacdo de medidas cautelares, foi enfrentada por
esta Relatoria [...]

Aos 18/09/2025, o STJ negou provimento ao Recurso em habeas corpus n°
223431-CE, em face do referido acordao.

Nesse sentido, no presente caso, ndo vislumbro ilegalidade da decisdo que
manteve a prisdo preventiva do paciente, por ter o Juizo a quo devidamente
embasado o decisum nos elementos do caso concreto, em razdao da alta
reprovabilidade da conduta do agente, extraida do modus operandi, vez que
atraiu a vitima para o local da execugdo, permanecendo durante o
homicidio e auxiliando direto na fuga do executor dos disparos, sendo este
fundamento idoneo para justificar a manutencdo da referida medida.

A Corte estadual, ao examinar a controvérsia, assentou a idoneidade da
fundamentacdo cautelar, destacando que o agravante teria participado ativamente da
dinadmica delitiva, atraindo a vitima para o local, permanecendo durante a execugdo e
auxiliando a fuga do executor, circunstancias reputadas reveladoras da gravidade concreta
do modus operandi e da periculosidade especifica.

No caso concreto, o suporte fatico descrito nas decisdes ¢ suficiente para
demonstrar periculum libertatis vinculado a reprovabilidade da conduta e ao padrao de
atuacdo coordenada, o que legitima a manutencdo da custddia como instrumento de
protecao da ordem publica.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO E FURTO QUALIFICADOS E ROUBO
MAJORADO. FRAGILIDADE PROBATORIA. NAO CONHECIMENTO.
INADEQUACAO DA VIA. PRISAO PREVENTIVA. PEDIDO DE
REVOGACAO.  IMPOSSIBILIDADE. =~ FUNDAMENTACAO  IDONEA.
GRAVIDADE DOS DELITOS. MODUS OPERANDI (HOMICIDIO
COMETIDO EM COAUTORIA, A LUZ DO DIA, POR MEIO DE DISPAROS
DE ARMA DE FOGO, MOTIVADO PELO TRABALHO DA VITIMA COMO
SEGURANCA. APOS O CRIME, OS AUTORES FURTARAM O REVOLVER
DA VITIMA E ROUBARAM A MOTOCICLETA DE OUTRA PESSOA). RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. ACUSADO COM ACOES PENAIS EM
CURSO POR DOIS HOMICIDIOS E POR NOVE TENTATIVAS DE
HOMICIDIO MAIS UMA CONDENACAO POR TRAFICO DE DROGAS.
NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL E PARA A
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. ALEGACAO DE EXCESSO
DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. TEMPO ELASTECIDO POR
CULPA CONCORRENTE DA DEFESA. DELONGA PARA RESPONDER AOS
CHAMAMENTOS JUDICIAIS E PARA INFORMAR OS ENDERECOS
ATUALIZADOS DAS TESTEMUNHAS. FEITO QUE TEM SIDO
IMPULSIONADO DILIGENTEMENTE PELO MAGISTRADO DE ORIGEM.
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AUDIENCIA PARA INTERROGATORIO DOS ACUSADOS REALIZADA EM
16/4/2025. CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. INEVIDENCIA.

1. Ndo se pode acolher o writ, quanto a alegada fragilidade do conjunto
probatorio acerca da autoria delitiva, pois, alem de ndo ter sido abordado
pelo acorddao impugnado, esse tema ndo comporta andlise nesta via, por
versar sobre o proprio mérito da agdo penal, o que ultrapassa os limites do
habeas corpus, que ndo admite dilagdo probatoria.

2. As prisoes cautelares, conforme as reiteradas decisoes desta Corte
Superior, sao medidas de indole excepcional, somente podendo ser decretadas
ou mantidas caso demonstrada, com base em elementos concretos dos autos, a
efetiva imprescindibilidade da restricdo ao direito constitucional a liberdade
de locomocdo.

3. Na espécie, verifica-se que foi apresentada motivagdo idonea para a
manutengdo da custodia cautelar, haja vista a necessidade de garantir a
ordem publica, vulnerada pela gravidade concreta dos crimes, em tese,
praticados e o modus operandi utilizado, pois, segundo o que consta dos
autos, o paciente, com outro comparsa, teria executado a vitima, com disparos
de arma de fogo, em plena luz do dia, por ela trabalhar como seguranca e
atrapalhar as praticas criminosas do acusado (conhecido como traficante na
regido). Apos o homicidio, furtou o revolver do seguranga morto e, logo em
seguida, roubou uma motocicleta de outra pessoa, fatos que demonstram a
periculosidade concreta do agente e o risco ao meio social.

4. Destacou-se, ainda, o fato de o acautelado ser reincidente, pois responde a
processos por dois homicidios consumados, aléem de nove tentativas de
homicidio e possui uma condena¢do por trdfico de drogas majorado, tal
Justificativa também suficiente para manter a prisdo, ante o risco de
reiteracado delitiva.

5. A constri¢do também foi decretada para assegurar a aplicacdo da lei penal
e a conveniéncia da instrug¢do criminal, pelo envolvimento do paciente com
outros delitos e por ser temido pelos moradores da regido e conhecido como
pessoa perigosa.

6. Quanto ao alegado excesso de prazo para a prisdo preventiva, em que pese
a prisdo ja perdure por mais de quatro anos, trata-se de crimes graves, e, pelo
que se pode constatar das informagoes prestadas pelo Juizo de primeiro grau
e da consulta aos autos na origem, a defesa também contribuiu para o
elastecimento do prazo.

7. Cuida-se de ag¢do penal com pluralidade de crimes, de acusados e com
diversas testemunhas, muitas vezes ausentes. Aléem disso, a defesa também
contribuiu para a dilagdo do prazo para o encerramento da instru¢do
criminal, uma vez que insistiu na oitiva de testemunhas faltantes as audiéncias
e deixou de informar, no prazo que lhe foi determinado, seus enderegos
atualizados.

8. Ordem denegada com recomendagdo, nos termos do dispositivo.

(HC n. 988.047/ES, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 28/5/2025, DJEN de 2/6/2025; grifamos)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO  QUALIFICADO. PRISAO  PREVENTIVA
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FUNDAMENTDA NO MODUS OPERANDI, GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO E GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. DESAFORAMENTO. EXCESSO DE PRAZO
NAO CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisdao preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatoria desde que estejam presentes oS requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de
perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, a prisdo preventiva, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem economica, por conveniéncia da
instru¢do criminal ou para assegurar a aplica¢do da lei penal.

3. No caso, a custodia preventiva estda adequadamente motivada em
elementos concretos extraidos dos autos, pois a periculosidade social do
agravante restou evidenciada no modus operandi do ato criminoso, na
gravidade concreta do delito, e no periculum liberatis, sendo insuficientes
para resguardar a ordem publica medidas cautelares diversas da prisdo.

4. Condigoes pessoais favoradveis, por si sos, ndo impedem a prisdo cautelar,
caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a decreta¢do da
segregagdo provisoria, consoante se observa no caso dos autos.

5. Destaca-se que o processo precisou ser desaforado em razdo da
periculosidade e imenso poder de intimagcdo que o agravante exerce na
comunidade local, a fim de realizar um julgamento isento, elementos que
indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 946.205/AM, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 16/6/2025).

Outrossim, esta Corte Superior admite a possibilidade de a manutengdo da
prisao preventiva ser fundamentada na decisdo de pronlincia por remissdo expressa ao
decreto prisional originario, como ocorreu neste caso (RHC n. 230.083/PR, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de 30/3/2026).

Portanto, tendo em vista que a necessidade da prisdo preventiva foi
concretamente demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Codigo de Processo
Penal, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautelares mais brandas.

Ademais, na linha do entendimento consolidado da Sexta Turma deste Superior
Tribunal, a existéncia de condigdes pessoais favoraveis ndo tem o conddo de,
isoladamente, afastar a custodia cautelar, se presentes os pressupostos que a autorizam,
como ocorre no presente caso, em que a necessidade da medida foi concretamente
demonstrada (AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025).

Por fim, ¢ pacifico nesta Corte Superior que o habeas corpus (e seu respectivo
recurso ordindrio) ndo ¢ instrumento adequado para a andlise de alegagdes de
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insuficiéncia das provas de autoria e materialidade delitivas, uma vez que tal exame
demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que se mostra incabivel na
presente via. [lustrativamente, confira-se: AgRg no RHC n. 220.574/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de
27/8/2025; AgRg no HC n. 1.006.530/RS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, que estd em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisdao impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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