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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

AGRAVADO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO TENTADO E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL AFASTADA.
EXCESSO DE PRAZO NAO VERIFICADO. CONTEMPORANEIDADE E
PERICULUM LIBERTATIS MANTIDOS. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fulcro
no art. 34, XVIII, “b”, do RISTJ, conheceu de recurso em habeas corpus e lhe negou
provimento, mantendo as medidas cautelares diversas da prisdo impostas apods a
revogacgao da custodia preventiva.

2. Fato relevante. Denuncia pela suposta pratica de feminicidio tentado (CP, art. 121-A,
§§ 1°, I, e 2° na forma do art. 14, Il) e posse ilegal de arma de fogo (Lei 10.826/2003,
art. 12). Prisdo preventiva revogada em 10/01/2025, com imposi¢cao de cautelares,
dentre elas recolhimento domiciliar noturno. Defesa alega negativa de prestagao
jurisdicional, excesso de prazo, desproporcionalidade e auséncia de
contemporaneidade e fundamentagao especifica das cautelares, além de questionar
cadeia de custodia e principio da homogeneidade. Liminar indeferida; informacdes
prestadas; parecer ministerial pelo ndo provimento.

3. As decisbes anteriores. Tribunal de origem denegou a ordem em habeas corpus e
rejeitou embargos de declaragao por inexisténcia de omissédo. No curso da agao penal,
audiéncia de instrucado foi redesignada a pedido da defesa para aguardar laudos
periciais.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestagéo
jurisdicional, por suposta auséncia de enfrentamento das omissbées alegadas quanto a
morosidade estatal, a cadeia de custddia e ao principio da homogeneidade (CF, art. 93,
IX; CPP, art. 619).

5. A questdo em discussao consiste em saber se a manutencédo das medidas cautelares
diversas da prisdo afronta os arts. 282, § 5°, 312, 313, 315, § 1°, e 319 do CPP, diante
das alegagbes de excesso de prazo, desproporcionalidade, auséncia de
contemporaneidade e esvaziamento do periculum libertatis, e se o histérico processual
e o comportamento do Agravante autorizam a revogagao das cautelares.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

6. O Tribunal de origem enfrentou as questdes essenciais a solugdo da controvérsia e
rejeitou embargos de declaracdo por inexisténcia de omissao, contradicdo ou
obscuridade, sendo desnecessario rebater, um a um, todos os argumentos (CPP,
art. 619; CF, art. 93, IX).

7. A gravidade concreta dos fatos e 0 modus operandi evidenciam fumus comissi delicti
e periculum libertatis, legitimando a manutengdo das medidas cautelares diversas da
prisdo, devidamente motivadas e compativeis com a presungdo de inocéncia, sem
carater de antecipacao de pena (CPP, arts. 282, 312, 313 e 319).

8. Inexiste excesso de prazo, que demanda demonstracdo de mora injustificada ou
desidia estatal, ndo aferivel por mera soma aritmética. A redesignacéo da audiéncia a
pedido da defesa e a apuracdo envolvendo mais de um crime e mais de uma vitima
justificam a dilagao temporal, sem esvaziar o periculum libertatis (CPP, arts. 282 e 312).

9. A alegada desproporcionalidade e a invocagao do principio da homogeneidade nao
autorizam, nesta via, prognéstico sobre regime ou pena futura; exige-se fundamentagao
concreta e atual, presente no caso, para sustentar a persisténcia das cautelares (CPP,
art. 315, § 1°).

10. Ausentes elementos novos capazes de infirmar os fundamentos que ensejaram a
imposigao das cautelares, mantém-se higida a motivagdo, ndo configurada a negativa
de prestagao jurisdicional nem o esvaziamento da contemporaneidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
negou provimento ao recurso em habeas corpus e preservou as medidas cautelares
diversas da prisio.

Tese de julgamento:

1. O julgador deve enfrentar as questdes essenciais a controvérsia, ndo sendo obrigado
a rebater todos os argumentos, e os embargos de declaracdo nédo se prestam a
rediscussdao do mérito. 2. As medidas cautelares alternativas a prisdo podem perdurar
enquanto presentes os requisitos dos arts. 282, 312 e 313 do CPP, com fundamentagao
concreta e atual, inexistindo prazo legal determinado. 3. O reconhecimento de excesso
de prazo exige demonstracdo de mora injustificada ou desidia estatal, ndo se
caracterizando pela mera soma aritmética do tempo; a redesignagdo de atos a pedido
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da defesa afasta a alegagdo de morosidade estatal. 4. A gravidade concreta e 0 modus
operandi podem evidenciar periculum libertatis e justificar a manutengao de cautelares,
nao cabendo progndstico de regime ou pena futura para sustentar desproporcionalidade
com base no principio da homogeneidade. Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, IX; CPP, arts. 282, § 5° 312, 313, 315, § 1°, 319 e 619; RISTJ, art. 34,
XVIII, “b”; CP, art. 121-A, §§ 1°, |, e 2°, c/c art. 14, 1I; Lei n® 10.826/2003, art. 12

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EDcl no AgRg no RHC 213.631/MG, Quinta Turma, j. 16.06.2026; STJ, AgRg no
HC 817.637/PE, Sexta Turma, j. 16.10.2023; STJ, AgRg no HC 1.064.871/ES, Sexta
Turma, j. 24.06.2026; STJ, AgRg no HC 1.082.446/PE, Sexta Turma, j. 24.06.2026; STJ,
AgRg no HC 1.096.540/GO, Sexta Turma, j. 24.06.2026; STJ, RHC 66.458/MG, Quinta
Turma, j. 19.03.2019; STJ, HC 307.017/PB, Sexta Turma, j. 12.05.2015; STJ, HC
356.179/MT, Quinta Turma, j. 27.06.2017; STJ, RHC 110.240/PR, Quinta Turma, j.
03.03.2020

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

AGRAVADO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO TENTADO E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL AFASTADA.
EXCESSO DE PRAZO NAO VERIFICADO. CONTEMPORANEIDADE E
PERICULUM LIBERTATIS MANTIDOS. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fulcro
no art. 34, XVIII, “b”, do RISTJ, conheceu de recurso em habeas corpus e lhe negou
provimento, mantendo as medidas cautelares diversas da prisdo impostas apods a
revogacgao da custodia preventiva.

2. Fato relevante. Denuncia pela suposta pratica de feminicidio tentado (CP, art. 121-A,
§§ 1°, I, e 2° na forma do art. 14, Il) e posse ilegal de arma de fogo (Lei 10.826/2003,
art. 12). Prisdo preventiva revogada em 10/01/2025, com imposi¢cao de cautelares,
dentre elas recolhimento domiciliar noturno. Defesa alega negativa de prestagao
jurisdicional, excesso de prazo, desproporcionalidade e auséncia de
contemporaneidade e fundamentagao especifica das cautelares, além de questionar
cadeia de custodia e principio da homogeneidade. Liminar indeferida; informacdes
prestadas; parecer ministerial pelo ndo provimento.

3. As decisbes anteriores. Tribunal de origem denegou a ordem em habeas corpus e
rejeitou embargos de declaragao por inexisténcia de omissédo. No curso da agao penal,
audiéncia de instrucado foi redesignada a pedido da defesa para aguardar laudos
periciais.

Documento eletrénico VDA60630215 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 05/10/2026 10:48:52
Codigo de Controle do Documento: cb8066¢5-a655-413d-98b0-9f7adcf1345f



Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestagéo
jurisdicional, por suposta auséncia de enfrentamento das omissbées alegadas quanto a
morosidade estatal, a cadeia de custddia e ao principio da homogeneidade (CF, art. 93,
IX; CPP, art. 619).

5. A questdo em discussao consiste em saber se a manutencédo das medidas cautelares
diversas da prisdo afronta os arts. 282, § 5°, 312, 313, 315, § 1°, e 319 do CPP, diante
das alegagbes de excesso de prazo, desproporcionalidade, auséncia de
contemporaneidade e esvaziamento do periculum libertatis, e se o histérico processual
e o comportamento do Agravante autorizam a revogagao das cautelares.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

6. O Tribunal de origem enfrentou as questdes essenciais a solugdo da controvérsia e
rejeitou embargos de declaracdo por inexisténcia de omissao, contradicdo ou
obscuridade, sendo desnecessario rebater, um a um, todos os argumentos (CPP,
art. 619; CF, art. 93, IX).

7. A gravidade concreta dos fatos e 0 modus operandi evidenciam fumus comissi delicti
e periculum libertatis, legitimando a manutengdo das medidas cautelares diversas da
prisdo, devidamente motivadas e compativeis com a presungdo de inocéncia, sem
carater de antecipacao de pena (CPP, arts. 282, 312, 313 e 319).

8. Inexiste excesso de prazo, que demanda demonstracdo de mora injustificada ou
desidia estatal, ndo aferivel por mera soma aritmética. A redesignacéo da audiéncia a
pedido da defesa e a apuracdo envolvendo mais de um crime e mais de uma vitima
justificam a dilagao temporal, sem esvaziar o periculum libertatis (CPP, arts. 282 e 312).

9. A alegada desproporcionalidade e a invocagao do principio da homogeneidade nao
autorizam, nesta via, prognéstico sobre regime ou pena futura; exige-se fundamentagao
concreta e atual, presente no caso, para sustentar a persisténcia das cautelares (CPP,
art. 315, § 1°).

10. Ausentes elementos novos capazes de infirmar os fundamentos que ensejaram a
imposigao das cautelares, mantém-se higida a motivagdo, ndo configurada a negativa
de prestagao jurisdicional nem o esvaziamento da contemporaneidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
negou provimento ao recurso em habeas corpus e preservou as medidas cautelares
diversas da prisio.

Tese de julgamento:

1. O julgador deve enfrentar as questdes essenciais a controvérsia, ndo sendo obrigado
a rebater todos os argumentos, e os embargos de declaracdo nédo se prestam a
rediscussdao do mérito. 2. As medidas cautelares alternativas a prisdo podem perdurar
enquanto presentes os requisitos dos arts. 282, 312 e 313 do CPP, com fundamentagao
concreta e atual, inexistindo prazo legal determinado. 3. O reconhecimento de excesso
de prazo exige demonstracdo de mora injustificada ou desidia estatal, ndo se
caracterizando pela mera soma aritmética do tempo; a redesignagdo de atos a pedido
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da defesa afasta a alegagdo de morosidade estatal. 4. A gravidade concreta e 0 modus
operandi podem evidenciar periculum libertatis e justificar a manutengao de cautelares,
nao cabendo progndstico de regime ou pena futura para sustentar desproporcionalidade
com base no principio da homogeneidade. Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, IX; CPP, arts. 282, § 5° 312, 313, 315, § 1°, 319 e 619; RISTJ, art. 34,
XVIII, “b”; CP, art. 121-A, §§ 1°, |, e 2°, c/c art. 14, 1I; Lei n® 10.826/2003, art. 12

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EDcl no AgRg no RHC 213.631/MG, Quinta Turma, j. 16.06.2026; STJ, AgRg no
HC 817.637/PE, Sexta Turma, j. 16.10.2023; STJ, AgRg no HC 1.064.871/ES, Sexta
Turma, j. 24.06.2026; STJ, AgRg no HC 1.082.446/PE, Sexta Turma, j. 24.06.2026; STJ,
AgRg no HC 1.096.540/GO, Sexta Turma, j. 24.06.2026; STJ, RHC 66.458/MG, Quinta
Turma, j. 19.03.2019; STJ, HC 307.017/PB, Sexta Turma, j. 12.05.2015; STJ, HC
356.179/MT, Quinta Turma, j. 27.06.2017; STJ, RHC 110.240/PR, Quinta Turma, j.
03.03.2020

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WALDINEY BALBINO contra
decisdo monocratica que, com fulcro no art. 34, inciso XVIII, “b”, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justiga, conheceu do recurso em habeas corpus, mas a ele
negou provimento e, consequentemente, manteve a decisdao que |lhe impds as medidas
cautelares diversas da priséo.

O agravante alega que o exame da necessidade atual das restricbes acabou
apoiado predominantemente nas circunstancias dos fatos imputados, ocorridos em
dezembro de 2024, sem individualizagao de elemento contemporaneo demonstrativo de
periculum libertatis. Sustenta que ndo se nega a gravidade da imputagdo, mas a sua
manutencdo das cautelares exige que permanegam atuais as razdes concretas que
justificam as restrigdes.

Sustenta que a cronologia do caso demonstra a perda progressiva da
necessidade cautelar e a auséncia de mora imputavel a defesa. Afirma que o agravante
foi preso preventivamente em 20/12/2024. Em 10/01/2025, a prisao foi revogada e
substituida por medidas cautelares diversas, entre elas o recolhimento domiciliar das
20h as 6h, inclusive nos dias de folga, feriados e finais de semana, além das demais
restricdes impostas. Desde entao, transcorreram aproximadamente dezenove meses de
restricao a liberdade, sem noticia de qualquer descumprimento.

Adiciona que 'é particularmente revelador que, mesmo depois de afastadas as
diligéncias complementares postuladas pela defesa, somente em 14/08/2026 o Juizo
tenha determinado o “regular prosseguimento do feito, com a designagao de audiéncia
de instrucéo e julgamento”. Argumenta que a circunstancia de ter sido a defesa quem
formalmente requereu a redesignagao da audiéncia nao autoriza, por si s0, a incidéncia
da Sumula 64/STJ.
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Enfatiza o comportamento posterior do agravante € dado concreto e ndo pode
ser juridicamente neutro e que ha dado contemporaneo no sentido de que 'o Juizo
autorizou o agravante a ausentar-se da comarca por quinze dias para visitar sua
genitora em Londrina/PR. A defesa comunicou previamente a saida em 24/07/2026 e o
retorno previsto para 08/08/2026, em observancia a decisao judicial, sem noticia nos
autos de qualquer intercorréncia. O transcurso do tempo, quando acompanhado por
comportamento processual regular e absoluta auséncia de fatos supervenientes de
risco, possui relevancia cautelar'.

Cita precedentes, tais como o RHC 66.458/MG, desta relatoria e o AgRg no HC
1.092.384/MG, julgado em junho de 2026, no qual o Colegiado examinou pedido de
revogacao de medidas cautelares diversas da prisdo que ja perduravam por
aproximadamente dois anos, dentre outros.

Alega que as medidas cautelares ndo podem perdurar ad aeternum e que a
gravidade dos fatos originarios nao dispensa a demonstracao de risco atual:

Adiciona que o recolhimento domiciliar traduz limitagao do status libertatis.

Ao final, requer: "a) o exercicio do juizo de retratacdo, para dar provimento ao
Recurso em Habeas Corpus n°® 239.749/MS e revogar integralmente as medidas
cautelares diversas da prisdo impostas ao agravante; b) caso ndo haja reconsideracgao,
seja o presente Agravo Regimental submetido a Colenda Quinta Turma e, ao final,
provido, reformando-se a decisdo monocratica para revogar integralmente as medidas
cautelares impostas ao agravante".

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

Ocorre que as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram
capazes de ensejar a reforma da decisdo agravada, devendo ser esta mantida por seus
préprios fundamentos, in verbis:

"Como visto, é dos autos que o ora recorrente
responde a acusagéo pela pratica do crime de feminicidio
tentado (artigo 121-A, §§1° | e 2° na forma do artigo 14,
inciso I, do Cddigo Penal), bem como o crime de posse
ilegal de arma de fogo (artigo 12 da Lei 10.826/2003). A
prisdo preventiva foi revogada e I|he foram impostas
medidas cautelares, as quais, em sintese, questiona.

O Tribunal de origem assim se manifestou:

“(...) Nao se pode olvidar que, em observancia ao principio da
confianga no juiz monocratico, este, por estar mais préximo dos
fatos da causa, merece toda credibilidade, pois possui melhores
condigbes de avaliar as circunstancias faticas que envolvem o
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caso. Cumpre salientar que as medidas cautelares fixadas
demonstram-se necessdrias para resguardar o meio social,
sobretudo considerando as circunstancias indicativas de
conduta delitiva nociva a ordem publica, pois o paciente
responde a agao penal por tentativa de homicidio contra
duas vitimas, conforme descricdo dos autos n°
0803732-28.2024.8.12.0026. In casu, apesar de a parte
impetrante alegar excesso de prazo das medidas fixadas,
verifica-se que elas foram fixadas na data de 10.01.2025 e,
segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, "as
medidas cautelares alternativas a prisdo podem durar
enquanto se mantiverem os requisitos do artigo 282 do
Codigo de Processo Penal, observadas as particularidades
do caso e do acusado, pois nao ha prazo delimitado
legalmente." (...) Com essas consideragbes, entendo nédo haver
razbes para modificar o entendimento exarado pelo magistrado
"a quo", pois ausente o alegado constrangimento ilegal passivel
de justificar a concesséo do writ. Com o parecer, denego a
ordem.” (fls. 198/202).

Quando da rejeicdo dos aclaratorios, foi exibida a
sequinte fundamentagéo:

Documento eletrénico VDA60630215 assinado eletronicamente nos termos
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 05/10/2026 10:48:52
Codigo de Controle do Documento: cb8066¢5-a655-413d-98b0-9f7adcf1345f

“(...) Pois bem, denota-se das alegacbes trazidas pela defesa,
que nao ha qualquer omissdo no acordéo recorrido. A pretensao
do embargante consiste em inconformismo com o resultado
do julgamento. Ndo houve omissdo em relacdo a matéria
tratada no feito, visto que no acérddo embargado (p. 198-202)
restou amplamente fundamentada as razées pelas quais se
manteve as medidas cautelares diversas da prisdo, inclusive
manifestando- se expressamente quanto ao alegado excesso de
prazo na vigéncia das medidas pela magistrada "a quo" (p.
110-111). Sobre a matéria aventada no feito, tratou
suficientemente o acérdao recorrido, com analise dos autos, em
nada havendo integra-lo nestes embargos de declaracéo,
restando clara a intencdo do embargante de rediscutir a matéria.
Consoante dispée o art. 381, lll, do Codigo de Processo Penal, a
sentenga devera conter a indicagdo dos motivos de fato e de
direito em que se fundar a decisdo. O principio constitucional da
motivagdo das decisées judiciais (art. 93, IX, da CF) néo torna
necessaria a explicagdo pormenorizada das teses postas em
Jjuizo, mas sim a necessidade de exposicdo dos motivos do
convencimento do provimento jurisdicional, de modo que pela
motivagdo apresentada seja possivel aferir as razées pelas quais
acolheu ou rejeitou as pretensbes da parte. (...) O fato de o
entendimento proferido na decisdo recorrida ser contraria a
pretensdo da parte ndo caracteriza vicio a ser corrigido por
embargos. Se a parte pretende alterar o posicionamento adotado
pelo v. acorddo, deve procurar o meio processual adequado para
tal intento, ndo servindo a tanto os presentes aclaratérios, que
no caso tém o nitido proposito de rediscutir matéria ja
satisfatoriamente decidida, ao atacar decisdo que néo foi omissa
nem contraditéria, mas tdo somente contraria ao entendimento
do embargante. Desse modo, incabivel a rediscussao das
questoes de mérito por meio dos embargos de declaragao.
Portanto, ndo ha falar em aprimoramento da decisao
colegiada embargada, na medida em que ela ndo conta com
qualquer tipo de vicio material capaz de ensejar
comprometimento a efetiva eficdcia do julgamento. Diante
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do exposto, com o parecer, rejeito os presentes embargos
de declaragao.”. (fls. 226/230). (grifos nossos).

Primeiramente, ndo ha que se falar em negativa de
prestacéo jurisdicional pelo Tribunal de origem, visto que ha
precedentes desta Corte Superior no sentido de que o
Julgador nédo esta obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos expendidos pelas partes, bastando que
enfrente, ainda que de forma sucinta, as questoes
essenciais a solugdo da controvérsia, o que afasta a
alegacdo de omissdo ou negativa de prestagdo
jJurisdicional, in verbis:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURO EM
HABEAS CORPUS. CRIME TRIBUTARIO. ALEGAGAO DE
OMISSOES NO ACORDAO QUE DEU PROVIMENTO PARA
TRANCAR O PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO CRIMINAL.
EXCESSO DE PRAZO. VICIOS INEXISTENTES. PRETENSAO
DE REDISCUSSAO DA CAUSA. MANIFESTACAO A RESPEITO
DE DISPOSITIVOS DE EXTRACAO CONSTITUCIONAL. VIA
INADEQUADA, AINDA QUE PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. COMPETENCIA CONSTITUCIONAL
DO STF. EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaracdo opostos pelo Ministério Publico
estadual contra acérddo da Quinta Turma que, ao dar
provimento a agravo regimental interposto pela investigada em
recurso ordinario em habeas corpus, determinou o trancamento
das investigac6es relativamente ao Procedimento Investigatério
Criminal n. 0123.20.000940-5, instaurado para apurar suposta
pratica de delitos previstos nos arts. 1°, Il e IV, e 2° I, da Lei n.
8.137/1990, em razéo do excesso de prazo (mais de cinco anos
de tramitagcdo) e da nulidade das provas decorrentes de quebra
de sigilo fiscal e bancario e de busca e apreensédo, anteriormente
reconhecida no HC 870.254/MG, sem que houvesse, desde
entdo, avangos substanciais na investigacéo.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o acdordao
embargado padece de omissédo, nos termos do art. 619 do CPP,
por ndo ter enfrentado, de modo expresso (i) a alegada justa
causa para a investigacado, fundada em indicios de autoria e
materialidade de crimes tributarios e em diligéncias ainda em
curso; (i) o impacto do HC 870.254/MG sobre o Procedimento
Investigatério Criminal, de forma a justificar a manutengdo das
investigagbes e afastar o reconhecimento de excesso de prazo e
(i) se cabe a esta Corte Superior manifestar-se sobre
dispositivos constitucionais, para fins de prequestionamento.

Ill. Razbes de decidir

3. Nos termos do art. 619 do Coédigo de Processo Penal, os
embargos de declaracdo somente sé&o cabiveis para sanar
ambiguidade, obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro
material, hipéteses ndo verificadas no acérddo embargado, que
enfrentou de forma suficiente as questbes relevantes,
especialmente o excesso de prazo e a nulidade das provas que
ensejaram o trancamento do procedimento investigatorio.

4. O acé6rddo embargado consignou de modo explicito que a
tramitacdo do Procedimento Investigatério Criminal instaurado
em 2020, ultrapassando ha mais de cinco anos o prazo razoavel,
configura constrangimento ilegal, sobretudo porque, apdés o
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desentranhamento dos elementos oriundos da quebra de sigilo
fiscal e bancario e da busca e apreensao, ndo houve qualquer
avango substancial nas investigacbes, situacdo que viola o
principio da duragéo razoavel do processo e veda a perpetuagao
de investigacgées.

5. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos expendidos pelas partes, bastando que
enfrente, ainda que de forma sucinta, as questées
essenciais a solugdo da controvérsia, o que afasta a
alegacao de omissao ou negativa de prestagao jurisdicional.
6. Os embargos de declaracdo ndo constituem via adequada
para rediscutir o mérito do julgado ou para obter a reversdo do
entendimento firmado, sendo incabivel utilizar o recurso
integrativo para reformar o acérddo que, com base em
fundamentos constitucionais e legais, reconheceu o excesso de
prazo e determinou o trancamento das investigacoes.

7. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica pronunciar-se
sobre eventual violaggdo a dispositivos ou principios
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, em
sede de recurso especial ou de seus consectarios, sob pena de
usurpagao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

8. Conclui-se, assim, que o embargante pretende, sob o
rétulo de omissao, apenas a rediscussdao da matéria e a
alteracdo da conclusdo no acérdao embargado, objetivo
incompativel com a estreita finalidade dos embargos de
declaragéo.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Embargos de declaracéo
rejeitados.

(EDcl no AgRg no RHC n. 213.631/MG, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de
22/6/2026.). (grifos nossos).

Superada a questdo, é dos autos que o ora
recorrente foi denunciado em razdo da pratica dos delitos
de posse ilegal de armas de fogo e tentativa de feminicidio
contra duas mulheres, sendo uma delas sua enteada a
época dos fatos.

O fumus comissi delicti é revelado pelo auto de
prisdo em flagrante delito, apreensdo dos armamentos e
munig¢ées e demais pecgas que instruem os autos.

O periculum libertatis reside no modus operandi, eis
que consta que o recorrente teria afirmado que ‘iria em sua
casa buscar uma arma de fogo para matar as filhas’ de sua
companheira. Teria retornado ao local ‘portando uma
espingarda calibre .20, marca Boito, n° de série 839948,
desceu do carro e apontou a arma em dire¢do a vitima
Leyde, porém, Mobnica interveio, batendo no brago de
Waldiney, desviando o disparo de arma de fogo para o alto.
Na sequéncia, Waldiney atingiu Mdnica na cabega com
uma coronhada, tendo ela caido no chdo desmaiada’. O
recorrente teria se aproximado de Mbnica, apontado a
espingarda para sua cabecga e apertado o gatilho, poréem, a
arma falhou e ndo houve disparo de projétil. Alem disto,
‘gritou que iria em seu sitio buscar outra arma de fogo para
mata-las, deixando o local. Neste interim as vitimas
acionaram a policia e o recorrente foi preso em flagrante
delito em seu sitio. ‘No sitio foram apreendidos a arma do
crime, e em seu bolso duas muni¢cbes calibre .22
deflagradas e uma intacta e quatro munigcbes calibre.20
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intactas e ainda, 21 munigbes calibre .20 armazenadas
numa caixa e um estojo na cadmara, com indicios de uso
recente. Foram ainda apreendidas no local uma espingarda
artesanal calibre .22, uma espingarda calibre .22 marca
Mendoza, modelo Puma, numero de sério 11600, quarenta
munigdes calibre .22 intactas armazenadas em uma caixa’.
Portanto, ndo se verifica ilegalidade na fixacdo e
manutengdo das medidas cautelares diversas da prisgo.
Neste sentido, temos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. RECONHECIMENTO DO EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMAGAO DA CULPA. PLEITO DE AFASTAMENTO
DAS MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS FIXADAS.
DESCABIMENTO, NA ESPECIE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Com a superveniéncia da Lei n. 12.403/2011, tornou-se
possivel a adogdo de outras medidas cautelares diversas da
priséo, previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal, que
se justificam no caso em analise. Com efeito, cuida-se, na
origem, de acdo penal na qual se imputa ao Agravante a suposta
pratica do crime de homicidio qualificado, tendo as instancias
ordinarias assinalado que se trata de individuo de acentuada
periculosidade, respondendo a diversas agbes penais, incluindo
varios homicidios, além do que, ficou foragido da justica por mais
de um ano, o que motivou a manutengao da custddia cautelar.

2. Nesse contexto, em que pese o reconhecimento do excesso
de prazo para a formagédo da culpa, torna-se necessdria uma
fiscalizagdo mais presente do Estado sobre a liberdade do
Agravante, de modo a coibir eventual reiteragdo criminosa e
evitar seja frustrada a aplicacao da lei penal, de modo que
devem ser mantidas as medidas cautelares alternativas
impostas no decisum ora agravado, inclusive o monitoramento
eletrénico.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 817.637/PE, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023.) (grifos
nossos).

Ademais, nas informagées de fl. 307, foi atestado
que ‘o pedido de revogagdo das medidas cautelares restou
indeferido por este juizo, por entender ausentes elementos
novos capazes de justificar a alteracdo do quadro fatico
anteriormente  analisado,  mantendo-se higidos o0s
fundamentos que ensejaram sua imposi¢do’.

De mais a mais, no caso dos autos ndo se verificou
0 excesso de prazo na formagdo da culpa, o qual exige
demonstragcdo de mora injustificada ou desidia estatal, ndo
se caracterizando pela mera soma aritmética do tempo de
vigéncia da cautelar. Além do que ndo se pode olvidar que
se trata de apuragdo de mais de um delito contra mais de
uma vitima.

Sobre a tematica, confira-se:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO  QUALIFICADO.  ASSOCIACAO
CRIMINOSA. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO.
AUTORIA E MATERIALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE. LIMITES COGNITIVOS DA VIA ELEITA. DILACAO
PROBATORIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. AUDIENCIA
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DE CUSTODIA TARDIA. PRISAO PREVENTIVA
SUPERVENIENTE. DECISAO FUNDAMENTADA. SUPERACAO
DE EVENTUAL VICIO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI. CONDICOES FAVORAVEIS IRRELEVANTES.
MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENTES. EXCESSO DE
PRAZO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. A via estreita do habeas corpus nado comporta dilagao
probatéria ou reexame aprofundado do conjunto fatico-
probatorio, razdo pela qual ndo se admite a analise exauriente
acerca da suficiéncia dos indicios de autoria ou da fragilidade da
imputagéo.

2. A realizagéo tardia da audiéncia de custddia, assim como a
sua eventual auséncia, ndo acarreta nulidade automatica da
prisdo  preventiva quando ha decisdo  superveniente
regularmente fundamentada que converte ou decreta a custddia
cautelar.

3. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do transito em
Julgado da sentenca condenatéria desde que estejam presentes
0s requisitos previstos no art. 312 do CPP.

4. Foram constatados elementos concretos capazes de justificar
a privacdo cautelar da liberdade, evidenciada pela gravidade
concreta da conduta, pelo modus operandi violento, pela
premeditacdo e pelo contexto de disputa territorial ligada ao
trafico de drogas.

5. Condigbes pessoais favoraveis, como primariedade,
residéncia fixa e ocupacéo licita, ndo afastam a necessidade da
prisdo cautelar quando presentes os requisitos legais dos arts.
312 e 313 do Cdédigo de Processo Penal.

6. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se
insuficientes diante da gravidade concreta dos fatos e do risco
concreto de reiteragao delitiva.

7. O reconhecimento do excesso de prazo na formagao da
culpa exige demonstragdao de mora injustificada ou desidia
estatal, ndo se caracterizando pela mera soma aritmética do
tempo de priséao.

8. A pluralidade de réus, a complexidade da causa, a existéncia
de aditamento a dentncia e a necessidade de mdultiplas citagbes
e respostas a acusacdo justificam a dilagdo temporal do
processo, afastando, por ora, a alegacao de excesso de prazo.

9. A longa duracéo da prisdo cautelar impée recomendacéo de
maior celeridade ao Juizo de origem, em observancia ao
principio constitucional da razoavel duragdo do processo, sem
que isso configure constrangimento ilegal apto a ensejar soltura.
10. Agravo regimental conhecido em parte e, nessa extenséo,
improvido, com a recomendacéo de que o Juizo de origem adote
todas as providéncias cabiveis para imprimir maior celeridade
aos atos processuais, promovendo o regular e célere
encerramento da instrugdo criminal.

(AgRg no HC n. 1.064.871/ES, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026.) (grifos
nossos).

Quanto & alegada desproporcionalidade das
medidas cautelares em relagdo a futura pena, "trata-se de
prognoéstico que somente sera confirmado apds a

conclusao

do julgamento da agdo penal, ndo sendo

possivel inferir, nesse momento processual e na estreita via
ora adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em
caso de condenagéo (e consequente violagdo do principio
da homogeneidade), a saber:
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Por

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. 23 ANOS DE FUGA.
ATOS DE RESISTENCIA A JURISDICAO. FUNDAMENTO
CONTEMPORANEO. PRISAO DESPROPORCIONAL.
IMPOSSIVEL INFERIR REGIME. DOMICILIAR POR DOENCA.
IMPOSSIBILIDADE DE TRATAMENTO NO PRESIDIO. NAO
COMPROVADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel a
utilizagdo do habeas corpus como sucedaneo de recurso proprio,
previsto na legislacdo, impondo-se o n&o conhecimento da
impetragéao.

2. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do transito em
Julgado da sentenca condenatéria desde que estejam presentes
0s requisitos previstos no art. 312 do CPP.

3. Foram constatados elementos concretos capazes de justificar
a privagao cautelar da liberdade, com base na necessidade de
assegurar a aplicacdo da lei penal, pois o paciente, ap6s o0s
fatos, evadiu-se por 23 anos, além de ter realizado atos de
resisténcia a jurisdicéo.

4. Ndo ha como considerar a auséncia de contemporaneidade
diante do ndo cumprimento da custodia preventiva, uma vez que
a "evaséo do agravante para local incerto e ndo sabido consiste
em motivagdo atual e idénea para justificar a prisdo. Com efeito,
'a fuga constitui o fundamento do juizo de cautelaridade, em
jJuizo prospectivo, razdo pela qual a alegacdo de auséncia de
contemporaneidade ndo tem o cond&o de revogar a segregacdo
proviséria’ (AgRg no RHC n. 133.180/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 24/8/2021)" (AgRg no HC n.
858.153/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 19/10/2023, DJe de 27/10/2023).

5. Quanto a alegada desproporcionalidade da prisao
cautelar, "trata-se de prognéstico que somente sera
confirmado apos a conclusado do julgamento da agao penal,
nado sendo possivel inferir, nesse momento processual e na
estreita via ora adotada, o eventual regime prisional a ser
fixado em caso de condenagao (e consequente violagdo do
principio da homogeneidade)” (AgRg no RHC n. 144.385/MG,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 13/4/2021, DJe de 19/4/2021).

6. Em relagdo ao pleito de prisdo domiciliar, a Corte local
entendeu que a defesa ndo anexou aos autos nenhum
documento que comprove a impossibilidade de o agravante
receber o tratamento médico adequado dentro da unidade
prisional, de modo que modificar a conclusdo adotada pelas
instancias ordinarias demandaria dilagdo probatoria, providéncia
incabivel na via estreita do habeas corpus.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.082.446/PE, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026.) (grifos
nossos).

fim, as cautelares sdo compativeis com o

principio da presung¢éo de inocéncia e no caso em tela ndo
se constituem em antecipagdo da pena eis que

devidamen

te motivadas.

Na mesma toada, vejamos:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO  PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. MOTIVACAO VALIDA DO DECRETO DE CUSTODIA
CAUTELAR. MEDIDAS DIVERSAS DA PRISAO. ART. 319 DO
CPP. NAO CABIMENTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisao preventiva é compativel com a presungao de nio
culpabilidade do acusado, desde que n&ao apresente
natureza de antecipagdo da pena, e ndo decorra,
automaticamente, do cardter abstrato do crime ou do ato
processual praticado. A decisdo judicial deve apoiar-se em
motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos
ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que
a liberdade plena do investigado ou réu representa para os
meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315, ambos
do CPP).

2. Como se observa, para a garantia da ordem publica, a
prisdo preventiva foi validamente amparada na gravidade
concreta da conduta do paciente, evidenciada pelo modus
operandi (modo de agir) do réu e pelo risco de reiteragao delitiva.
O Juiz competente e o Tribunal local denegaram a ordem de
habeas corpus sob o fundamento da legalidade do decreto
prisional, que, por sua vez, contextualizou a imprescindibilidade
da providéncia cautelar pessoal mais severa, amparado nos
dados concretos dos autos.

3. Depreendeu-se a gravidade dos delitos, uma vez que se trata
de homicidio qualificado (execugdo da vitima a traicdo, de
emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro recurso que
dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido e por motivo
torpe).

4. O réu teoricamente, mediante multiplos disparos de arma de
fogo e motivado por torpeza, ceifou a vida de desafeto ante a
inconformidade com o relacionamento amoroso entre a vitima e
sua ex-companheira.

5. Segundo a orientagcdo desta Corte, a gravidade dos fatos
concretamente considerados é evidenciada por seu modus
operandi e justifica a constrigdo cautelar.

6. A severidade da conduta é apreciada pelos atos ja praticados
e pela potencialidade lesiva do agente em cotejo com o contexto
em que inserida a acdo ilegal teoricamente perpetrada, a
evidenciar deliberado risco a ordem publica.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.096.540/GO, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)
(grifos nossos).

Por tais razées, com fulcro no art. 34, inciso XVIII,
“b”, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
conhego do recurso em habeas corpus, mas a ele nego
provimento.”

Nao obstante, cumpre rememorar que, conforme informagdes de fl. 307, foi

atestado que ‘o pedido de revogacao das medidas cautelares restou indeferido por este
Juizo, por entender ausentes elementos novos capazes de justificar a alteracdo do
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quadro fatico anteriormente analisado, mantendo-se higidos os fundamentos que
ensejaram sua imposig¢ao’.

Apenas para que nao pairem duvidas, € insito esclarecer que os precedentes
invocados pelo agravante nao se aplicam in totum ao caso em concreto.

Explico.

Como adiante se vera, no RHC 66.458/MG desta Relatoria, as medidas
cautelares ja perduravam ha mais de 04 anos e meio e sem qualquer perspectiva de
término da acgao penal, 0 que ndo se da no caso em aprego.

Isso porque, consoante fl. 276, a audiéncia de instru¢cdo de outrora apenas nao
se realizou por requerimento de redesignagao da defesa (“Verifica-se, que nos termos
da decisdo de f. 251/252 que a audiéncia de instrugdo e julgamento foi designada,
porém, a defesa requereu sua redesignagcdo para que o ato seja realizado apos a
Jjuntada dos laudos periciais” — fl. 276).

Ja o referido HC 307.017/PB versa sobre delitos diversos, medida cautelar
distinta da destes autos e necessidade de novo interrogatério, ndo se aplicando,
portanto, a hipotese dos autos

Saliente-se, também, que, no citado HC 356.179/MT, o feito ainda se encontrava
em fase de inquérito policial, 0 que nao é o caso destes autos.

Por fim, quanto ao aludido RHC 110.240/PR, verificou-se a auséncia de
contemporaneidade da medida, destacando que a instrugcdo ja se encontrava
encerrada, o que também néo é a hipotese deste feito.

Como visto, no caso em apreco, além da gravidade em concreto do delito, da
apuragao da pratica de mais de um crime, contra mais de uma vitima, a instrugao
processual ainda ndo se encerrou e, ao que consta das informacgdes, a pretensao de
redesignacao da solenidade nao foi ato da acusacédo e nem providéncia de oficio do
juizo, mas sim em acatamento de pleito defensivo.

Logo, ndo evidenciado nos autos o alegado esvaziamento do periculum libertatis.

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
seu desprovimento.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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