SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3285715 - SP
(2026/0218624-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE . JULIEN GUILHERME FERNANDES DA COSTA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. ADMISSIBILIDADE RECUSAL.
FUNDAMENTOS AUTONOMOS DA DECISAO DE INADMISSAO
NA ORIGEM. SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS
(ART. 1.030, § 2°, DO CPC) — VIA ADEQUADA: AGRAVO INTERNO
NA ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DO OBICE DA SUMULA N. 269 DO
STJ. MANTIDA A DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Conforme o Enunciado n. 77 aprovado na I Jornada de Direito
Processual Civil do Conselho da Justica Federal, “para impugnar decisao
que obsta transito a recurso excepcional e que contenha simultaneamente
fundamento relacionado a sistematica dos recursos repetitivos ou da
repercussao geral (art. 1.030, I, do CPC) e fundamento relacionado a
analise dos pressupostos de admissibilidade recursais (art. 1.030, V, do
CPC), a parte sucumbente deve interpor, simultaneamente, agravo
interno (art. 1.021 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa aos
recursos repetitivos ou repercussao geral e Agravo em Recurso Especial/

extraordindrio (art. 1.042 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa
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aos fundamentos de inadmissdo por auséncia dos pressupostos
recursais’.

2. E cabivel agravo interno contra decisio na origem que nega
seguimento ao recurso especial com base em recurso repetitivo, sendo
“erro grosseiro” a interposi¢cao de agravo em recurso especial na espécie,
por existir previsdo legal expressa do recurso adequado (AgInt no
AREsp n. 1.539.749/ES, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
DlJe 12/2/2020) (1. 307).

3. O principio da dialeticidade impde a parte a demonstragdo especifica
do desacerto das razoes lancadas na decisao atacada, sendo condicao de
admissibilidade que o recorrente impugne todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial.

4. No caso, a Presidéncia ndao conheceu do agravo em recurso especial
porque, além da inadequag¢do da via quanto ao capitulo fundado na
sistematica dos repetitivos (art. 1.030, § 2°, do CPC), a parte deixou de
impugnar especificamente o 6bice da Sumula n. 269 do STJ. No agravo
regimental, a defesa ndo demonstrou a impugnagao especifica daquele
Obice processual, limitando-se a reproduzir tese de mérito relativa a
detracdo do art. 387, § 2°, do CPP, o que ndo infirma os fundamentos da
decisdo agravada.

5. Agravo regimental ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 01 de setembro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3285715 - SP
(2026/0218624-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE . JULIEN GUILHERME FERNANDES DA COSTA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. ADMISSIBILIDADE RECUSAL.
FUNDAMENTOS AUTONOMOS DA DECISAO DE INADMISSAO
NA ORIGEM. SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS
(ART. 1.030, § 2°, DO CPC) — VIA ADEQUADA: AGRAVO INTERNO
NA ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DO OBICE DA SUMULA N. 269 DO
STJ. MANTIDA A DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Conforme o Enunciado n. 77 aprovado na I Jornada de Direito
Processual Civil do Conselho da Justica Federal, “para impugnar decisao
que obsta transito a recurso excepcional e que contenha simultaneamente
fundamento relacionado a sistematica dos recursos repetitivos ou da
repercussao geral (art. 1.030, I, do CPC) e fundamento relacionado a
analise dos pressupostos de admissibilidade recursais (art. 1.030, V, do
CPC), a parte sucumbente deve interpor, simultaneamente, agravo
interno (art. 1.021 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa aos
recursos repetitivos ou repercussao geral e Agravo em Recurso Especial/

extraordinario (art. 1.042 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa
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aos fundamentos de inadmissdo por auséncia dos pressupostos
recursais’.

2. E cabivel agravo interno contra decisio na origem que nega
seguimento ao recurso especial com base em recurso repetitivo, sendo
“erro grosseiro” a interposi¢cao de agravo em recurso especial na espécie,
por existir previsdo legal expressa do recurso adequado (AgInt no
AREsp n. 1.539.749/ES, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
DlJe 12/2/2020) (1. 307).

3. O principio da dialeticidade impde a parte a demonstragdo especifica
do desacerto das razoes lancadas na decisao atacada, sendo condicao de
admissibilidade que o recorrente impugne todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial.

4. No caso, a Presidéncia ndao conheceu do agravo em recurso especial
porque, além da inadequag¢do da via quanto ao capitulo fundado na
sistematica dos repetitivos (art. 1.030, § 2°, do CPC), a parte deixou de
impugnar especificamente o 6bice da Sumula n. 269 do STJ. No agravo
regimental, a defesa ndo demonstrou a impugnagao especifica daquele
Obice processual, limitando-se a reproduzir tese de mérito relativa a
detracdo do art. 387, § 2°, do CPP, o que ndo infirma os fundamentos da
decisdo agravada.

5. Agravo regimental ndo conhecido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JULIEN GUILHERME FERNANDES DA COSTA interpde agravo
regimental contra a decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que nao conheceu

do seu agravo em recurso especial por dois fundamentos.

A defesa sustenta que teria havido impugnagado especifica da Simula n.
269 do STJ nas razdes do agravo em recurso especial, transcrevendo trecho voltado

a incidéncia do art. 387, § 2°, do CPP sobre a detragdo no juizo de conhecimento.

Pleiteia, assim, a reconsideracao da decisdo anteriormente proferida ou a

submissdo do recurso a turma julgadora.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

A despeito do esfor¢o do agravante, os argumentos apresentados sao

insuficientes para infirmar a decisao agravada, cuja conclusao mantenho.

I. Admissibilidade recursal — capitulos autonomos e via adequada na

sistematica dos repetitivos

Conforme destacado na decisdo agravada, a hipotese envolve decisao de
inadmissao do recurso especial estruturada em fundamentos distintos: (i) aplicacao
da sistematica dos recursos repetitivos; e (i) andlise de pressupostos de

admissibilidade.

A orientacdo aplicavel, na linha do Enunciado n. 77 da I Jornada de
Direito Processual Civil do Conselho da Justica Federal, ¢ a de manejo simultaneo

das vias recursais adequadas:

Para impugnar decisdo que obsta transito a recurso excepcional e
que contenha simultancamente fundamento relacionado a
sistematica dos recursos repetitivos ou da repercussdo geral (art.
1.030, I, do CPC) e fundamento relacionado a andlise dos
pressupostos de admissibilidade recursais (art. 1.030, V, do CPC),
a parte sucumbente deve interpor, simultaneamente, agravo interno
(art. 1.021 do CPC) caso queira impugnar a parte relativa aos
recursos repetitivos ou repercussao geral e Agravo em Recurso
Especial/extraordinario (art. 1.042 do CPC) caso queira impugnar
a parte relativa aos fundamentos de inadmissdo por auséncia dos
pressupostos recursais.

Reitero que, “no caso de inadmissibilidade de Recurso Especial com base
no art. 543-C, § 7°, I, do CPC em relagdo a um ponto e de negativa de seguimento
quanto aos outros, deve a parte interpor, simultinea e respectivamente, Agravo
Regimental e Agravo em Recurso Especial" (AgRg no AR Esp n. 531.003/PR, Rel.
Min. Joao Otéavio de Noronha, Terceira Turma, D Je de 12.12.2014).

Desta feita, no que tange a parte relativa a aplicagdo da sistematica dos
recursos repetitivos, o recurso de fato ndo comporta conhecimento, pois, de acordo

com o disposto no art. 1.030, § 2°, do CPC, ¢ cabivel agravo interno contra o
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capitulo da decisdo que nega seguimento a Recurso Especial com base nos incisos I
e IIT do mencionado art. 1.030 do CPC.

Assim, a interposi¢cdo de recurso diverso do previsto expressamente em
lei torna-o manifestamente incabivel, o que afasta, inclusive, o principio da
fungibilidade recursal, uma vez que nao ha divida objetiva acerca do recurso

cabivel.

Nesse capitulo, o agravante ndo afasta o fundamento da decisdo da
Presidéncia. A alegagdo de tempestividade € irrelevante para infirmar a inadequagao
da via eleita quanto ao segmento submetido a sistemdtica dos repetitivos, que

demanda o agravo interno na origem (art. 1.030, § 2°, do CPC).

I1. Principio da dialeticidade — necessidade de impugnacao especifica

de todos os fundamentos

A decisdo agravada também registrou a auséncia de impugnagdo
especifica do obice da Sumula n. 269 do STJ, concluindo pelo ndo conhecimento
do agravo em recurso especial a luz do art. 932, III, do CPC e do art. 253, paragrafo
unico, I, do RISTIJ.

A proposito, a Corte Especial assentou que a decisdo de inadmissibilidade

do recurso especial ¢ incindivel e deve ser atacada em sua integralidade:

“[...] A decisao agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser
impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das
disposicdes legais e regimentais.” (EAREsp n. 746.775/PR, Rel.
Min. Joao Otavio de Noronha, Rel. p/ acérdio Min. Luis Felipe
Salomao, DJe 30/11/2018) (fls. 307-308)

No regimental, a defesa reproduz trecho das razdes do agravo em recurso
especial voltado ao mérito — detragdao do art. 387, § 2°, do CPP — para sustentar a

nao incidéncia da Sumula n. 269 do ST1J.

Contudo, conforme pontuado no decisum agravado, a dialeticidade exige
impugnacao efetiva, concreta e pormenorizada do obice processual aplicado, nao
sendo suficiente replicar argumento de mérito desconectado dos pressupostos de

admissibilidade. O agravante ndo demonstra, de forma especifica, como teria
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afastado, na origem, o fundamento de inadmissibilidade lastreado na Sumula n. 269
do STJ.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: “E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,

sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos”
II1. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 15008648520258260228 20067782025 20250001054692
EM MESA JULGADO: 01/09/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : JULIEN GUILHERME FERNANDES DA COSTA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIEN GUILHERME FERNANDES DA COSjA

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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