SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 239706 - GO
(2026/0218173-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : PAULO JOSE HENRIQUE SANTOS DE SOUZA

ADVOGADO - GUILHERME ALVES MACHADO - GO059060

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
CRIME DE TRANSITO. HOMICIDIO CULPOSO. TRANCAMENTO
DO PROCESSO. INVIABILIDADE. INEPCIA DA DENUNCIA.
INOCORRENCIA. REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP
PREENCHIDOS. JUSTA CAUSA DEMONSTRADA. TESES
DEFENSIVAS QUE DEMANDAM DILACAO PROBATORIA.
INCOMPATIBILIDADE COM A VIA DO HABEAS CORPUS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. O trancamento do processo em habeas corpus, por ser medida
excepcional, somente ¢ cabivel quando demonstradas, de maneira
inequivoca, a atipicidade da conduta, a absoluta falta de provas da
materialidade do crime e de indicios de autoria ou a existéncia de causa
extintiva da punibilidade.

2. A alegacdo de inépcia da denuincia nao procede. A peca acusatdria
descreveu o fato criminoso com todas as suas circunstancias, qualificou
o acusado, individualizou sua conduta, classificou o crime e arrolou
testemunhas, preenchendo os requisitos do art. 41 do CPP.

3. A justa causa foi demonstrada. A denuncia descreveu conduta que, em

tese, pode revelar imprudéncia apta a caracterizar o crime culposo de
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transito, havendo nos autos inquérito policial com relatorio de
investigacdo preliminar, gravagdes de videomonitoramento, laudo de
exame cadavérico e interrogatorio do acusado, elementos que indicam,
em conjunto, a materialidade do fato e indicios de autoria.

4. As teses defensivas relativas a resolu¢ao dos videos, a auséncia de
pericia técnica e a dindmica do acidente demandam dilacdo probatoria,
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 16 de setembro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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transito, havendo nos autos inquérito policial com relatorio de
investigacdo preliminar, gravagdes de videomonitoramento, laudo de
exame cadavérico e interrogatorio do acusado, elementos que indicam,
em conjunto, a materialidade do fato e indicios de autoria.

4. As teses defensivas relativas a resolu¢ao dos videos, a auséncia de
pericia técnica e a dindmica do acidente demandam dilacdo probatoria,
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

PAULO JOSE HENRIQUE SANTOS DE SOUZA interpde agravo
regimental contra decisdo monocratica em que neguei provimento ao recurso em

habeas corpus.

O agravante reitera a tese de inépcia da dentincia por auséncia de justa
causa, ao argumento de que nao ha suporte probatorio minimo da materialidade da
conduta culposa. Sustenta que os videos do acidente ndo demonstram a dinamica
dos fatos com clareza suficiente, que ndo ha testemunhas presenciais nem pericia
técnica capaz de aferir a violagdo do dever objetivo de cuidado e que o laudo
cadavérico apenas atesta o Obito, sem indicar tal violagdo. Alega, ainda, que a
vitima teria avancado o sinal vermelho, ao passo que o réu teria iniciado a travessia
com o semaforo em amarelo, hipotese que, nos termos da Resolugao n. 160/2004

do CONTRAN, afastaria a imprudéncia penalmente relevante.

Pleiteia, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do

feito a julgamento colegiado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
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Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que nao lhe

assiste razao.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta pratica do
delito tipificado no art. 302, § 1°, 1V, da Lei n. 9.503/1997, e que o Tribunal de
origem denegou a ordem quanto ao pedido de trancamento da agdo penal, por

auséncia de justa causa, pelos seguintes fundamentos (fls. 198-203, grifei):

O trancamento da acdo penal pela via do habeas corpus constitui
medida excepcional, admitida pelos tribunais superiores apenas
quando a atipicidade da conduta, a extin¢do da punibilidade ou a
auséncia de justa causa se mostram evidentes, passiveis de
demonstra¢do imediata por prova pré-constituida, sem necessidade
de dilacdo probatoria. O habeas corpus nao admite exame
aprofundado de prova, sobretudo quando a controvérsia depende
de circunstancias a serem esclarecidas na instru¢ao criminal.

A alegacdo de inexisténcia de provas suficientes ou de que os fatos
nao ocorreram como narrado se confunde, em tese, com o mérito
da acdo penal, cuja apreciagdo compete ao juizo de origem no
momento processual oportuno, sob o crivo do contraditério e da
ampla defesa.

De inicio, registro que esta Primeira Camara Criminal ja apreciou
habeas corpus anteriormente impetrado pelo mesmo advogado, em
favor do mesmo paciente, nos mesmos autos de origem (HC n.
5792287-94.2025.8.09.0051), oportunidade em que se discutia a
inépcia formal da dentincia por auséncia de descricdo adequada do
dever objetivo de cuidado violado. Naquela ocasido, a ordem foi
negada, ao fundamento de que a denuncia atendia aos requisitos do
art. 41 do Cddigo de Processo Penal e descrevia suficientemente a
conduta imprudente imputada ao paciente.

No presente habeas corpus, o impetrante altera o fundamento da
impetragdo e passa a alegar ndo mais vicio formal da denuncia,
mas inépcia material, ao argumento de auséncia de justa causa
decorrente da insuficiéncia de elementos probatdrios aptos a
demonstrar a materialidade delitiva.

Ainda assim, em analise propria desta via estreita, ndo se verifica,
de plano, plausibilidade suficiente na tese apresentada.

Isso porque o trancamento da agao penal em sede de habeas corpus
constitui medida excepcional, admitida apenas quando se
evidencia, de forma clara e inequivoca, a atipicidade da conduta, a
auséncia de indicios minimos de autoria e materialidade ou a
extingdo da punibilidade, hipdteses que, a principio, ndo se
mostram presentes no caso concreto.
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No ponto, embora o impetrante alegue auséncia de justa causa sob
o argumento de inexisténcia de materialidade delitiva, os
elementos informativos constantes dos autos niao evidenciam,
de imediato, constrangimento ilegal, a justificar o trancamento
prematuro da acio penal.

A denuncia apresentada, em exame inicial, descreve fatos que,
em tese, configuram crime e indica elementos minimos de
convic¢ao acerca da ocorréncia do fato e de sua autoria, o que
revela a presenca de justa causa para o exercicio da acido penal,
nos termos do artigo 41 do Codigo de Processo Penal, nao se
exigindo, nessa fase, prova exauriente da conduta imputada.

Ademais, a afericdo quanto a suficiéncia ou nao dos elementos
probatdrios, especialmente no que se refere a possibilidade de o
paciente evitar o resultado ou a eventual contribui¢ao da vitima
para o evento, demanda aprofundamento dos fatos e das provas
incompativel com a via do habeas corpus, que nao admite dilacao
probatoria.

Conforme ja consignado no julgamento do habeas corpus anterior,
o Ministério Publico ofereceu dentincia nos seguintes termos:

“No dia 14 de abril de 2023, por volta das 18h, na Avenida
Anhanguera com a Alameda Progresso, Esplanada do
Anicuns, nesta capital, o denunciado Paulo Jose Henrique
Santos de Souza, acima qualificado, de modo livre e
consciente, no exercicio de sua profissdo, conduzia veiculo
de transporte de passageiros e, de forma imprudente, deu
causa a um acidente de transito que resultou no 6bito de Jean
Carlos Vaz de Moras. (...) O denunciado, motorista
profissional da empresa Viagao Reunidas LTDA, violou seu
dever objetivo de cuidado ao avancar o cruzamento com o
semaforo em fase amarela, prestes a fechar, enquanto a
vitima ultrapassou com o sinal ja vermelho, ocasionando a
colisdo.”

A pecga acusatdria ndo contém vicio apto a caracterizar inépcia,
pois descreve, em exame inicial, as circunstancias necessarias a
individualiza¢do da conduta atribuida ao paciente, conforme exige
o artigo 41 do Cddigo de Processo Penal.

Além disso, no caso em apreco, apesar dos argumentos
apresentados pelo impetrante, é possivel identificar, ao menos
neste momento processual, a existéncia de lastro probatorio
minimo apto a justificar o oferecimento da denuncia, o que, em
tese, afasta a alegacio de auséncia de justa causa.

A autoridade 1impetrada, em suas informacdes, destacou
expressamente que: “O acervo probatério que ja consta nos
autos mostra-se o bastante para a adequada compreensao da
dinamica do sinistro, assim como para a verificacdo da autoria
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e da materialidade delitiva. O Relatorio de Investigacio
Preliminar (evento 01, arquivo 01, fls. 08/18, PDF; arquivo 02,
fls. 01/03, PDF), aliado as gravacoées de videomonitoramento
encartadas no evento 43, arquivo 03, retratam de forma clara e
minuciosa os acontecimentos, fornecendo visio abrangente
acerca da conduta do acusado e tornando desnecessaria,
portanto, a ado¢ao de diligéncias que apenas protelariam a
marcha processual.”

E prosseguiu: “Do mesmo modo, o Laudo de Exame Cadavérico
(evento 01, arquivo 02, fls. 07/09, PDF) estabelece, de maneira
precisa e inequivoca, que a causa do obito foi o politraumatismo
decorrente do acidente, nio havendo nas intercorréncias
hospitalares mencionadas qualquer elemento apto a infirmar o
nexo causal apontado pela pericia oficial.”

O juiz de origem consignou ainda que: “Nesta fase processual €
exigido apenas um juizo de cogni¢do sumaria, ndo sendo possivel
adentrar ao mérito e nem a analise de todo o conjunto probatorio,
sendo possivel extrair a justa causa apenas dos documentos
colacionados nos autos (evento 01). Nesse sentido, os fatos acima
descritos, por si sOs, sdo capazes de demonstrar justa causa
suficiente para o oferecimento da dentincia.”

Nesse contexto, a analise dos elementos informativos até entao
produzidos indica, em tese, a presenca de indicios minimos de
materialidade e autoria, suficientes para o inicio da persecucio
penal, sem que se exija, nesta fase, prova conclusiva acerca da
dinamica dos fatos.

A alegagdo central do impetrante ¢ que os uUnicos elementos
informativos seriam os videos do acidente (de baixa resolugdo) e a
oitiva da irma da vitima (que ndo presenciou os fatos), sendo
insuficientes para demonstrar a materialidade delitiva.

Em andlise propria desta via, a tese ndo se revela suficiente para,
de plano, justificar o trancamento da a¢do penal. De inicio, ndo se
trata apenas desses dois elementos.

O inquérito policial contém Relatéorio de Investigacao
Preliminar, gravacdoes de videomonitoramento, Laudo de
Exame Cadavérico que atesta o obito da vitima por
politraumatismo  decorrente do acidente, além do
interrogatorio do proprio paciente e de outros elementos
informativos que, em conjunto, indicam, em tese, a
materialidade do fato e indicios de autoria.

Além disso, a alegacio de que os videos seriam de “baixa
resolu¢ao” e nao permitiriam verificar se o paciente poderia
parar com seguranca envolve exame qualitativo do conteudo
probatdrio, providéncia que extrapola os limites da cognicio
sumaria do habeas corpus.
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Observo, inclusive, que o proprio impetrante reconhece a
existéncia dos videos e apresenta andlise detalhada de seu
conteudo, com indicagdo de imagens e minutagem especifica
(minuto 00:39 do video do evento 05, arquivo 03). Esse aspecto,
em principio, evidencia que os registros audiovisuais possuem
aptiddo informativa, ainda que haja divergéncia quanto a
interpretacao atribuida aos fatos.

O impetrante afirma que o video demonstraria que o paciente agiu
em conformidade com a legislacdo de transito, que o veiculo
pesava aproximadamente 2.500 kg, trafegava a 40 km/h, sendo
fisicamente impossivel parar com seguranga, € que a vitima teria
avancado o sinal vermelho.

Tais alegagdes, contudo, dependem de exame aprofundado do
conjunto probatorio, com eventual producdo de prova técnica e
contraditdrio judicial, o que ndo se compatibiliza com a via eleita.

A verificacdo acerca da possibilidade de parada segura do
veiculo, da adequacido da velocidade as condicoes da via, da
influéncia do peso do automével na frenagem, da conduta da
vitima e da eventual observancia da Resolucao 160/2004 do
CONTRAN exige analise detalhada de circunstiancias faticas e
técnicas, incompativel com o rito célere do habeas corpus.

Nessa perspectiva, ndo se evidencia, de plano, ilegalidade
manifesta apta a autorizar o trancamento da ag¢do penal, devendo
tais questdes ser apreciadas pelo juizo de origem no curso da
instru¢do criminal, com a devida producdo probatoria e
observancia do contraditorio. (fls. 200)

Como bem assinalado pela Procuradoria-Geral de Justica em seu
parecer:

“Uma vez que presente lastro probatorio minimo, a aventada
auséncia de autoria e materialidade delitivas devera ser
analisada no bojo da acdo penal, sob o crivo da ampla defesa
e do contraditorio, uma vez que na estreita via do habeas
corpus ndao se admite aprofundado exame valorativo do
conjunto fatico e probatério, pois a andlise mais aprofundada
da alegada auséncia de justa causa ensejaria claro
adiantamento do juizo de mérito da acdo penal, a suprimir
das instancias ordinarias o juizo de conhecimento da causa.”

Ademais, a alegacdo de que faltaram testemunhas presenciais do
acidente e pericias especificas sobre a possibilidade de parada do
veiculo também ndo se mostra suficiente, por si so, para evidenciar
constrangimento ilegal de plano.

A auséncia de testemunhas presenciais ndo afasta, por si s0, a justa
causa para a acdo penal, especialmente quando ha outros
elementos informativos, como videos do acidente, laudo
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cadavérico e relatorio de investigacdo preliminar, os quais, em
analise inicial, indicam a ocorréncia do fato e permitem o regular
prosseguimento da a¢do penal.

Eventual necessidade de produgdo de prova pericial complementar
ou de oitiva de testemunhas devera ser examinada pelo juizo de
origem, no momento oportuno, a luz do contraditério e da ampla
defesa, nao cabendo a esta via antecipar tal juizo.

O impetrante invoca os ensinamentos de Carnelutti sobre “a
miséria do processo penal que pune alguém para saber quem
punir”. Todavia, a referéncia, em principio, ndo se ajusta a situagao
examinada.

O processo penal ndo esta punindo o paciente antecipadamente. Ao
contrario, verifico que o feito segue seu curso regular, com
denuncia recebida em conformidade com os requisitos legais, e
com audiéncia de instrucdo e julgamento designada para
2.7.2026, ocasiao em que serdo ouvidas as testemunhas
arroladas, produzidas as provas admitidas e assegurado ao
paciente o pleno exercicio do contraditorio e da ampla defesa.

A instru¢ao criminal, com a oitiva de testemunhas, eventual
producdo de outras provas e manifestacdo das partes, constitui o
momento processual adequado para o esclarecimento das
circunstancias faticas e para a formagao do convencimento judicial
quanto a autoria e materialidade, bem como a eventual
responsabilidade penal.

Cumpre observar que a instrucio sequer teve inicio, estando
designada para 2.7.2026, o que, em tese, refor¢ca a inadequacao
do habeas corpus para o exame aprofundado das questoes
suscitadas, especialmente quando dependentes de valoracio
probatoria mais ampla.

Além disso, a tese de que a andlise dos videos ndo demandaria
dilagdo probatoria, por se tratar de documentos ja constantes dos
autos, ndo se mostra, em principio, suficiente para afastar os
limites cognitivos desta via.

Ainda que os videos estejam juntados aos autos, a analise e
interpretacao de seu contetido, com o objetivo de verificar se o
paciente tinha ou nao condicées de parar com seguranca, se
agiu com imprudéncia, se a vitima avangou o sinal vermelho ou
se houve culpa exclusiva ou concorrente, envolve juizo
valorativo sobre elementos faticos, o0 que demanda cognicio
mais aprofundada e, em regra, instrucio probatoria,
circunstincia incompativel com a via sumaria do habeas
corpus.

Nessa linha, a simples existéncia de elementos documentais nos
autos nao autoriza, por si sO, o reexame aprofundado de seu
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contetdo nesta sede, sob pena de indevida supressdo da instancia
de conhecimento e antecipac¢ao do juizo de mérito.

Como j& decidido no habeas corpus anterior (HC n°
5792287-94.2025.8.09.0051): “O impetrante sustenta que nao
haveria necessidade de dilagdo probatoria e que a analise poderia
ser realizada com base nos documentos ja constantes dos autos,
especialmente os videos do acidente. Todavia, essa argumentacao ¢
contraditdria, pois a simples analise de videos para verificar se a
denuincia € inepta constitui, em si mesma, valora¢ao de provas
vedada na via estreita do habeas corpus.”

E prosseguiu: “Se a defesa entende que os videos demonstram que
o paciente nao teve condi¢des de parar com seguranga ou que agiu
em conformidade com a legislacdo de transito, tais elementos
devem ser apresentados e debatidos na instru¢ao criminal, sob o
crivo do contraditorio e da ampla defesa, ndo sendo possivel
antecipacao de juizo de mérito nesta sede mandamental.”

A mesma fundamentacao se aplica integralmente ao presente

caso. Nessa fase processual, o juizo de recebimento da denuncia
exige apenas a verificacdo da presenca dos requisitos do art. 41
do Cédigo de Processo Penal e a inexisténcia das hipéteses do
art. 395 do mesmo diploma legal, ndo sendo necessaria prova
robusta ou definitiva da autoria.

A cognicdo ¢ sumaria, ¢ basta a existéncia de lastro probatorio
minimo capaz de indicar a materialidade do fato e indicios de
autoria, o que, em analise inicial, parece presente no caso concreto.

As decisdes que receberam a denuncia, rejeitaram a resposta a
acusagdo, indeferiram as diligéncias probatorias requeridas e
rejeitaram os embargos de declaragdo apresentam fundamentagdo
que, em tese, se mostra compativel com esses parametros legais,
nao se evidenciando, de plano, ilegalidade manifesta.

Assim, havendo correlagdo entre os fatos narrados na dendncia e o
tipo penal imputado, bem como a presenca de indicios minimos de
autoria e materialidade, ndo se mostra possivel, nesta via, o
trancamento da agdo penal, sob pena de indevida antecipagdo do
julgamento e esvaziamento da instru¢do criminal, etapa propria
para o aprofundamento da analise probatoria.

[.]

Assim, as alegacOes apresentadas na impetragdo acerca da
insuficiéncia  probatoria, da fragilidade dos elementos
informativos, da baixa resolucdo dos videos, da auséncia de
testemunhas presenciais, da falta de pericias especificas, da
impossibilidade fisica de parada do veiculo, da culpa exclusiva da
vitima e da conformidade da conduta do paciente com a legislagao
de transito envolvem analise aprofundada do conjunto probatorio,
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0 que, em principio, ndo se compatibiliza com a via do habeas
corpus. No caso concreto, nao vislumbro, de imediato,
ilegalidade manifesta ou auséncia de justa causa apta a
autorizar a medida excepcional pretendida.

A denuncia foi regularmente oferecida e indica, em analise inicial,
o preenchimento dos requisitos do artigo 41 do Coédigo de
Processo Penal, havendo elementos informativos suficientes para
demonstrar, em tese, a materialidade do fato ¢ indicios de autoria.
Desse modo, ndo se evidencia constrangimento ilegal a ser sanado
nesta via.

Conforme consignado na decisdao recorrida, ndo estdo presentes os
requisitos que autorizam o trancamento da acao penal. A dentncia descreveu o fato
criminoso com todas as suas circunstancias, qualificou o acusado, individualizou
sua conduta, classificou o crime e arrolou testemunhas, elementos que preenchem
as exigéncias do art. 41 do CPP e afastam a alegacao de inépcia da inicial. Ademais,
os autos nao exibem, de forma manifesta, nenhum fundamento apto a justificar o

encerramento da persecu¢do penal neste momento processual.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior, o trancamento do
processo em habeas corpus, por ser medida excepcional, somente ¢ cabivel quando
ficarem demonstradas, de maneira inequivoca e a um primeiro olhar, a
atipicidade da conduta, a absoluta falta de provas da materialidade do crime e
de indicios de autoria ou a existéncia de causa extintiva da punibilidade. A
proposito: AgRg nos EDcl no HC n. 1.011.943/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de 23/9/2025 ¢
AgRg nos EDcl no RHC n. 175.361 /RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 22/9/2025.

Ainda, a justa causa foi demonstrada. A denuncia descreveu, de modo
expresso, que o paciente, "no exercicio de sua profissdo, conduzia veiculo de
transporte de passageiros e, de forma imprudente, deu causa a um acidente de
transito que resultou no 6bito de Jean Carlos Vaz de Moras" (fl. 18), conduta que,
em tese, pode revelar imprudéncia apta a caracterizar o crime culposo de transito, a
ser devidamente apurada no curso da instrugdo. Assim, nao procede o argumento de

auséncia de indicios minimos de autoria e de materialidade delitiva.
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Ademais, consta nos autos o inquérito policial, que contém relatorio de
investigacdo preliminar, gravagdes de videomonitoramento e laudo de exame
cadavérico — que atestou o Obito da vitima por politraumatismo decorrente do
acidente —, além do interrogatorio do proprio acusado e de outros elementos
informativos que, em conjunto, indicam, em tese, a materialidade do fato e indicios

de autoria.

As teses da defesa de que os videos do acidente tém baixa resolugdo e
nao demonstram a possibilidade de parada segura do veiculo, de que ndo ha
testemunhas presenciais nem pericia técnica especifica capaz de aferir a violagao do
dever objetivo de cuidado e de que a vitima teria avangado o sinal vermelho, ao
passo que o acusado teria iniciado a travessia com o semaforo em amarelo, o que
afastaria a imprudéncia penalmente relevante, demandam dilacao probatodria. Tais
questdes serdo melhor esclarecidas durante a instru¢do processual e escapam ao

escopo sumario desta acao constitucional.
Por todas essas razdes, ¢ inviavel o trancamento do processo.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos"
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 239.706 / GO

Numero Registro: 2026/0218173-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
529013596 52901359620268090051 59702736920248090051

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : PAULO JOSE HENRIQUE SANTOS DE SOUZA
ADVOGADO : GUILHERME ALVES MACHADO - GO059060
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRANSITO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO JOSE HENRIQUE SANTOS DE SOUZA
ADVOGADO : GUILHERME ALVES MACHADO - GO059060
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026
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