SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1102469 - SP (2026/0217314-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

REQUERENTE : CHRYSTHOFER GERAGI BISCAIA (PRESO)

ADVOGADO . LEANDRO PURIFICACAO TEICH - SP278950

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS
DE URGENCIA. WRIT CONTRA INDEFERIMENTO DE LIMINAR PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que
indeferiu liminarmente habeas corpus, com fundamento na Sumula 691 do Supremo
Tribunal Federal.

2. Alegacao de ilegalidade da prisdo cautelar, invocando excepcionalidade da prisao
proviséria e preferéncia por medidas cautelares diversas, destacando a
desproporcionalidade da custddia frente ao crime de ameaca.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel superar a Sumula 691 do
STF, diante de alegado flagrante constrangimento ilegal, para conhecer do habeas
corpus e revogar a prisao preventiva.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A superacdo da Sumula n. 691 do STF somente se admite em hipdteses de flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, circunstancias néo verificadas, pois o
indeferimento da liminar na origem foi fundamentado em analise da materialidade, dos
indicios de autoria e dos requisitos da prisdo preventiva, reservando-se a apreciagao
exauriente ao colegiado.

5. Inexistindo flagrante ilegalidade na decisdo que manteve a prisdo preventiva e
indeferiu a liminar no habeas corpus originario, impde-se a observancia da Sumula n.
691 do STF e a preservacado da competéncia do Tribunal de origem para o julgamento
do mérito da impetragéao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Recurso desprovido.
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Tese de julgamento:

1. Aplica-se a Sumula 691 do STF ao habeas corpus impetrado contra indeferimento de
liminar pelo relator na origem, somente superavel em caso de flagrante
constrangimento ilegal. 2. Para evitar supressdo de instadncia, o exame do mérito do
habeas corpus deve ser reservado ao julgamento pela Corte de origem quando
inexistente ilegalidade manifesta.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 282, § 6°; CPP, art. 282, II; CPP, art. 313; CP,
art. 147.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.008.933/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1°/
9/2025, STJ, AgRg no HC n. 1.025.416/GO, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 1°/10/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1102469 - SP (2026/0217314-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

REQUERENTE : CHRYSTHOFER GERAGI BISCAIA (PRESO)

ADVOGADO . LEANDRO PURIFICACAO TEICH - SP278950

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS
DE URGENCIA. WRIT CONTRA INDEFERIMENTO DE LIMINAR PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que
indeferiu liminarmente habeas corpus, com fundamento na Sumula 691 do Supremo
Tribunal Federal.

2. Alegacgao de ilegalidade da prisdo cautelar, invocando excepcionalidade da prisao
proviséria e preferéncia por medidas cautelares diversas, destacando a
desproporcionalidade da custddia frente ao crime de ameaca.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel superar a Sumula 691 do
STF, diante de alegado flagrante constrangimento ilegal, para conhecer do habeas
corpus e revogar a prisao preventiva.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A superacgao da Sumula n. 691 do STF somente se admite em hipdteses de flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, circunstancias néo verificadas, pois o
indeferimento da liminar na origem foi fundamentado em analise da materialidade, dos
indicios de autoria e dos requisitos da prisdo preventiva, reservando-se a apreciagao
exauriente ao colegiado.
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5. Inexistindo flagrante ilegalidade na decisdo que manteve a prisdo preventiva e
indeferiu a liminar no habeas corpus originario, impde-se a observancia da Sumula n.
691 do STF e a preservagao da competéncia do Tribunal de origem para o julgamento
do mérito da impetragéo.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. Aplica-se a Sumula 691 do STF ao habeas corpus impetrado contra indeferimento de
liminar pelo relator na origem, somente superavel em caso de flagrante
constrangimento ilegal. 2. Para evitar supresséo de insténcia, o exame do mérito do
habeas corpus deve ser reservado ao julgamento pela Corte de origem quando
inexistente ilegalidade manifesta.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 282, § 6°; CPP, art. 282, II; CPP, art. 313; CP,
art. 147.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.008.933/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1°/
9/2025, STJ, AgRg no HC n. 1.025.416/GO, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 1°/10/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CHRYSTHOFER GERAGI BISCAIA
contra decisdo da Presidéncia do STJ proferia as fls. 22/24, que indeferiu liminarmente
0 habeas corpus, com lastro na Sumula n. 691 do STF.

No presente recurso, a defesa sustenta a ilegalidade na manutencao da priséo
cautelar, invocando o principio da excepcionalidade da prisdo proviséria e a
necessidade de preferéncia por medidas cautelares diversas, nos termos do art. 282, §
6°, do Cddigo de Processo Penal — CPP.

Destaca, ainda, o principio da homogeneidade/proporcionalidade, com base no
art. 282, I, e no art. 313 do CPP, assinalando que, embora o inciso Illl do art. 313
preveja a custddia em casos de violéncia doméstica, deve estar em consonancia com o
inciso | do mesmo dispositivo.

Alega que o processo se refere ao crime de ameaca, previsto no art. 147 do
Caodigo Penal — CP, cuja pena é de 1 a 6 meses de detencgao, razao pela qual, mesmo
em caso de condenacgao, nao se cogitaria a imposig¢ao de regime fechado, evidenciando
a desproporcionalidade da prisao provisoria.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdao que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, com a superagao da Sumula 691 do STF e a concessao de liminar para
que o paciente aguarde o julgamento do writ em liberdade
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo
regimental (fls. 50/54).
E o breve relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento, devendo ser mantida a decisao
atacada.

Observa-se que o habeas corpus foi impetrado contra decisdao de
Desembargador relator que indeferiu o pedido de liminar no feito originario (fls. 10/12).
Dessa forma, incide sobre a matéria a Sumula n. 691 do Supremo Tribunal Federal, que
inviabiliza o conhecimento do writ.

Por outro lado, é de se ressaltar que o referido enunciado sumular somente pode
ser superado em hipdteses de flagrante constrangimento ilegal, o que nao se verifica
nos presentes autos.

Com efeito, na hipotese, o Desembargador relator apresentou a seguinte
fundamentacgéo para indeferir o pleito liminar, a qual ndo se mostra desarrazoada ou
ilegal (grifos nossos):

"A medida liminar em habeas corpus, por ndo estar
prevista expressamente nos artigos 647 a 667 do Cddigo
de Processo Penal, é excepcional, razdo pela qual esta
reservada aos casos em que avulta flagrante
constrangimento ilegal e atentado ao direito de locomog&o
do agente.

No caso dos autos, ndo estdo demonstrados, de
pronto e a olho desarmado, o fumus boni juris e o periculum
in mora, necessarios para concessao da liminar.

Bem ou mal, o juizo de origem fundamentou o
decreto da prisdo cautelar em elementos do caso concreto
(fls. 86-87 dos autos de origem):

Consta dos autos que foram deferidas medidas protetivas em
favor da vitima, conforme decisdo de pagina 21, a qual previu,
dentre outras determinagbes, a proibicdo de contato com a
ofendida, seus familiares e testemunhas por qualquer meio de
comunicagdo. Verifica-se, ainda, que o averiguado foi
devidamente intimado das referidas medidas, conforme
certificado a pagina 31. Ndo obstante a inequivoca ciéncia, o
requerido vem reiteradamente descumprindo as determinagbes
Judiciais, mantendo contato com a vitima, inclusive por meio de
mensagens de cunho ameagador, além de adotar condutas
intimidatérias (fls. 66/75). Nesse contexto, a liberdade do
investigado revela risco a vitima, evidenciado pelo reiterado
descumprimento das medidas impostas e pela escalada de
condutas ameacgadoras, o que demonstra a ineficacia das
medidas protetivas anteriormente deferidas. A prisdo preventiva
mostra-se necessaria para garantia da ordem publica e,
especialmente, para assegurar a eficacia das medidas
protetivas, nos termos dos artigos 311 e 312 do Cédigo de
Processo Penal, bem como do artigo 20 da Lei n° 11.340/06.
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Néo se vislumbra, ao menos nessa via de cogni¢cao
sumaria, ilegalidade na decis&o do juizo a quo, pois, como
sabido, o descumprimento de medidas protetivas justifica a
custédia cautelar a fim de que seja garantida a execugéo
das medidas (art. 313, lll, CPP).

Aprofundar a discusséo além disso seria antecipar a
analise de mérito do proprio writ." (fls. 10/11).

Note-se que o indeferimento da tutela de urgéncia pelo Desembargador relator
foi pautado em fundamentacédo concreta e idénea ao afirmar que o constrangimento
ilegal aventado pelo impetrante ndo estava manifesto e detectavel de plano, de modo
que a analise das alegagdes foi reservada ao colegiado.

Assim, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica —
STJ, a fim de evitar indevida supressao de instancia, deve-se aguardar o julgamento de
mérito da impetracao pela Corte de origem.

Nesse sentido:

~ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
SUMULA N. 691 DO STF. DECISAO DO RELATOR QUE
INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR. INEXISTENCIA DE
TERATOLOGIA ~ OU  ILEGALIDADE MANIFESTA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia
firmada no sentido de ndo caber habeas corpus contra
decisdo que indefere liminar, a menos que fique
demonstrada flagrante ilegalidade, nos termos do
enunciado n. 691 da Sumula do STF, segundo o qual "nédo
compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas
corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em
habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a
liminar".

2. No caso, a prisdo preventiva foi fundamentada na
expressiva quantidade e variedade de drogas apreendidas,
na reincidéncia especifica do agravante e no risco de
reiteragcdo delitiva, com base em elementos concretos dos
autos.

3. Hipotese na qual o Desembargador Relator
considerou n&o estar presente constrangimento ilegal
patente na custddia, a justificar o deferimento da liminar,
devendo a questdo ser melhor analisada por ocasido do
exame do mérito.

4. A analise da matéria pelo Superior Tribunal de
Justica, antes do pronunciamento definitivo do tribunal de
origem, configuraria indevida supressdo de instancia.
Inexistente qualquer excepcionalidade que justifique a
superagéo do obice sumular.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.008.933/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
27/8/2025, DJEN de 1°/9/2025.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. DECISAO LIMINAR DE
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DESEMBARGADOR. SUMULA N. 691 DO STF
SUPERACAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Impetrado o habeas corpus contra decisdo liminar
do Tribunal de origem, ndo € possivel o conhecimento da
impetragao pelo Superior Tribunal de Justiga.

2. Nos termos da Sumula n. 691 do STF, "néo
compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas
corpus impetrado contra decisdo do relator que, em habeas
corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.

3. Constatado que as teses ndo foram enfrentadas
pelo Tribunal de origem, o Superior Tribunal de Justica esta
impedido de analisar os temas, sob pena de incorrer em
indevida supresséo de instancia e em violagdo ao principio
do duplo grau de jurisdig¢&o.

4. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize
a concessdo da ordem de oficio, pois a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica reconhece que
a quantidade, a natureza e a diversidade das substancias
entorpecentes  apreendidas constituem  fundamentos
adequados para a decretagdo da prisdo preventiva.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.025.416/GO, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de
1°/10/2025.)

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.102.469 / SP

Numero Registro: 2026/0217314-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15003881820248260443 21302914920268260000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : LEANDRO PURIFICACAO TEICH

ADVOGADO : LEANDRO PURIFICACAO TEICH - SP278950
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : CHRYSTHOFER GERAGI BISCAIA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

REQUERENTE : CHRYSTHOFER GERAGI BISCAIA (PRESO)
ADVOGADO : LEANDRO PURIFICACAO TEICH - SP278950
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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