SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3279726 - SP (2026/0214431-3)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : TULIO SICCHIERI

ADVOGADO . WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO SIMPLES E DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDA PROTETIVA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. SUMULA 182/STJ. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. RETRATACAO
EXTRAJUDICIAL DA VITIMA. PROVA NOVA. AUSENCIA DE
JUSTIFICACAO CRIMINAL E DE CONTRADITORIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. AUSENCIA.

1. Deve ser mantida a decisdo que nao conheceu do agravo em recurso
especial quando a parte, embora tenha impugnado a incidéncia da Sumula
7/STJ, nao infirmou adequadamente o fundamento autbnomo relativo a
auséncia de prequestionamento das teses de desclassificagdo do roubo
para furto, redimensionamento da pena e alteragdo do regime, limitando-se
a sustentar que constituiriam consequéncias logicas do acolhimento da tese
fundada no art. 621, Ill, do Cédigo de Processo Penal. Incidéncia da Sumula
182/STJ.

2. Nao ha constrangimento ilegal manifesto na recusa da retratagcéo
extrajudicial da vitima como prova nova quando a declaragdo, ainda que
com firma reconhecida, foi produzida unilateralmente, sem prévia justificacéo
criminal e sem produgao judicial sob contraditério, em consonancia com a
jurisprudéncia da Terceira Segéo.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 15 de setembro de 2026.
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Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3279726 - SP (2026/0214431-3)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : TULIO SICCHIERI

ADVOGADO . WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO SIMPLES E DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDA PROTETIVA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. SUMULA 182/STJ. HABEAS CORPUS DE OFIiCIO. RETRATACAO
EXTRAJUDICIAL DA VITIMA. PROVA NOVA. AUSENCIA DE
JUSTIFICACAO CRIMINAL E DE CONTRADITORIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. AUSENCIA.

1. Deve ser mantida a decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso
especial quando a parte, embora tenha impugnado a incidéncia da Sumula
7/STJ, nao infirmou adequadamente o fundamento auténomo relativo a
auséncia de prequestionamento das teses de desclassificagdo do roubo
para furto, redimensionamento da pena e alteragdo do regime, limitando-se
a sustentar que constituiriam consequéncias logicas do acolhimento da tese
fundada no art. 621, 1ll, do Cédigo de Processo Penal. Incidéncia da Sumula
182/STJ.

2. Nao ha constrangimento ilegal manifesto na recusa da retratacéo
extrajudicial da vitima como prova nova quando a declaragédo, ainda que
com firma reconhecida, foi produzida unilateralmente, sem prévia justificagéo
criminal e sem produgao judicial sob contraditério, em consonancia com a
jurisprudéncia da Terceira Segéo.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (Peticao n. 820.732/2026) interposto por
T S contra a decisdo deste Relator que ndo conheceu do agravo em recurso especial
por auséncia de impugnacao especifica, suficiente e pormenorizada de fundamento
autbnomo da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, com incidéncia da
Sumula 182/STJ (fls. 159/161), assim ementada:
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. ROUBO
SIMPLES E DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA. IMPUGNACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INFIRMACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ.

Agravo nao conhecido.

No presente recurso, o agravante requer a reconsideracdo da decisao
monocratica ou, mantido o entendimento, a submissao do agravo regimental a Sexta
Turma (fls. 167 e 172).

Sustenta que impugnou especificamente, no agravo em recurso especial, os
dois fundamentos da inadmissibilidade, pois demonstrou a inaplicabilidade da Sumula
7/1STJ e enfrentou a auséncia de prequestionamento ao argumentar que a
desclassificacdo do roubo, o redimensionamento da pena e a alteragdo do regime sao
consequéncias légicas do acolhimento da tese principal, fundada na violagdo do
art. 621, Ill, do Cédigo de Processo Penal (fls. 168/169).

Requer o provimento do agravo regimental para que seja conhecido o agravo
em recurso especial e provido o recurso especial, determinando-se ao Tribunal de
origem que processe e julgue o meérito da revisao criminal, com admisséo e valoragao
da declaragao de retratagdo da vitima como prova nova (fl. 172).

Subsidiariamente, requer a procedéncia da revisdo criminal, com absolvicdo
pelo crime de roubo ou desclassificacdo para furto simples, redimensionamento da
pena, fixacdo do regime aberto ou substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos (fl. 172).

Alternativamente, postula a concessdo de habeas corpus de oficio (fls.
170/172).

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada, que ndo conheceu do agravo em recurso especial e
manteve a condenag¢do do agravante por roubo simples e descumprimento de medida
protetiva as penas de 5 anos de reclusdo e 12 dias-multa, e de 3 meses e 10 dias de
detencgao, na Ac¢ao Penal n. 1500167-77.2022.8.26.0581, da 12 Vara da comarca de S&o
Manuel/SP, ndo comporta reparos.

A decisdo que inadmite o recurso especial na origem deve ser impugnada, no
agravo em recurso especial, quanto a todos os fundamentos autbnomos aptos a manté-
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la, de forma especifica, suficiente e pormenorizada. Alegagdes genéricas ou dirigidas
apenas ao mérito da controvérsia nao satisfazem o 6nus da dialeticidade e atraem a
incidéncia da Sumula 182/STJ.

No caso, o recurso especial ndao foi admitido pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo em razdo da auséncia de prequestionamento das matérias relativas a
desclassificacdo do crime de roubo para furto simples e ao redimensionamento da pena
e do regime inicial, com incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF, bem como pela
incidéncia da Sumula 7/STJ, diante da necessidade de reexame do acervo fatico-
probatério (fls. 113/116).

Embora a parte agravante tenha se insurgido contra a incidéncia da Sumula
7/STJ, ao sustentar que a controvérsia se limita a qualificagcao juridica da declaracao
apresentada como prova nova, nao impugnou de forma suficiente e pormenorizada o
fundamento autbnomo relativo a auséncia de prequestionamento das teses
consequenciais. No agravo em recurso especial, limitou-se a afirmar que a
desclassificacdo para furto, o redimensionamento da pena e a alteracdo do regime nao
constituiriam teses autdbnomas, mas consequéncias logicas do eventual acolhimento da
tese fundada no art. 621, Ill, do Codigo de Processo Penal (fls. 123/124), sem indicar o
ponto em que tais matérias teriam sido previamente debatidas pelo Tribunal de origem.

Subsiste, portanto, fundamento autébnomo suficiente para manter a
inadmissao do recurso especial, incidindo a Sumula 182/STJ.

A defesa formula, ainda, pedido alternativo de concessao de habeas corpus
de oficio, ao argumento de existir constrangimento ilegal decorrente da recusa da
declaragao de retratagdo da vitima como prova nova (fls. 169/172), pretensdo que nao
constou do agravo em recurso especial.

N&o se evidencia, contudo, constrangimento ilegal manifesto. O Tribunal de
origem concluiu que a retratagdo extrajudicial da vitima, formalizada por declaragao
com firma reconhecida e produzida unilateralmente, n&o constitui prova nova
processualmente idénea para instruir revisdo criminal fundada no art. 621, Ill, do Codigo
de Processo Penal sem prévia justificagdo criminal e produgéo judicial sob contraditorio.
O acordao recorrido consignou que a declaragao apresentada pela defesa foi produzida
unilateralmente, sem prévia justificagao criminal, motivo pelo qual deixou de examina-la
como prova nova (fls. 76/77).
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Esse fundamento coincide com a jurisprudéncia da Terceira Secdo, que
afastou expressamente a aptidao de retratacao unilateral da vitima, mesmo com firma
reconhecida em cartério, para caracterizar prova nova na auséncia de justificacdo
criminal. Nesse sentido: AgRg na RvCr n. 6.695/MG, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Terceira Sec¢ao, DJEN 16/12/2025.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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NUmeros Origem: 15001677720228260581 23315494720258260000

EM MESA JULGADO: 15/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TULIO SICCHIERI
ADVOGADO : WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Previstos na
Lei Maria da Penha - Crime de Descumprimento de Medida Protetiva de Urgéncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TULIO SICCHIERI

ADVOGADO : WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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