SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3279298 - RJ
(2026/0214383-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : GENIVALDO ESEQUIEL MOREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : JUAREZ DA SILVA REZENDE - RJ112738
STEFANY RODRIGUES BARBOSA - RJ241703
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
DIALETICIDADE RECURSAL. SUMULA n. 211 do STJ.
SUMULA n. 182 do STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
1. O principio da dialeticidade recursal, consagrado no
art. 1.021, § 1°, do CPC, impde ao agravante o 6nus de
impugnar, de forma especifica, efetiva e
pormenorizada, todos os fundamentos da decisdo
agravada; a auséncia de ataque concreto atrai a
incidéncia da Sumula n. 182 desta Corte Superior.

2. A decisdo monocratica assentou o0 nao
conhecimento do agravo em recurso especial porque a
parte agravante deixou de impugnar especificamente o
fundamento de inadmissibilidade por incidéncia da
Sumula 211 do STJ, ndo sendo suficientes alegacgdes
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do
STJ.

3. Nas razbes do agravo regimental, houve mera
reiteracdo de tese de mérito (violagdo do art. 28-A do
CPP e afastamento genérico da Sumula n. 7 do STJ),
sem enfrentamento especifico do &bice processual
aplicado, nédo superando o fundamento central da
decisdo monocratica.

4. Agravo regimental n&o conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos

Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : GENIVALDO ESEQUIEL MOREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : JUAREZ DA SILVA REZENDE - RJ112738
STEFANY RODRIGUES BARBOSA - RJ241703
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
DIALETICIDADE RECURSAL. SUMULA n. 211 do STJ.
SUMULA n. 182 do STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal, consagrado no
art. 1.021, § 1°, do CPC, impde ao agravante o Onus de
impugnar, de forma  especifica, efetiva e
pormenorizada, todos os fundamentos da decisao
agravada; a auséncia de ataque concreto atrai a
incidéncia da Sumula n. 182 desta Corte Superior.

2. A decisdo monocratica assentou o0 nao
conhecimento do agravo em recurso especial porque a
parte agravante deixou de impugnar especificamente o
fundamento de inadmissibilidade por incidéncia da
Sumula 211 do STJ, ndo sendo suficientes alegagdes
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do
STJ.

3. Nas razbes do agravo regimental, houve mera
reiteracdo de tese de mérito (violacdo do art. 28-A do
CPP e afastamento genérico da Sumula n. 7 do STJ),
sem enfrentamento especifico do Obice processual
aplicado, ndo superando o fundamento central da
decisdo monocratica.

4. Agravo regimental nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GENIVALDO ESEQUIEL
MOREIRA DA SILVA contra a decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
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agravo em recurso especial, por auséncia de impugnacao especifica do
fundamento de inadmissibilidade (Sumula n. 211 do STJ), com incidéncia, por
analogia, da Sumula n. 182 do STJ.

O agravante defende o desacerto da decisédo recorrida, sustentando
que o recurso ndo demanda reexame de provas € que a controvérsia seria
exclusivamente juridica, atinente a violagdo do art. 28-A do CPP, razao pela qual
nao incidiria a Sumula n. 7 do STJ.

Alega que houve omissao do Ministério Publico Federal na oferta do
ANPP, apesar de o agravante ter confessado no ambito policial, ser primario e
ostentar inexisténcia de antecedentes, e que as penas minimas somadas dos
arts. 241-A (3 anos) e 241-B (1 ano) totalizam 4 anos, compativeis com o ANPP.

Afirma que o concurso material € compativel com o ANPP, citando
precedentes, e que o instituto tem natureza hibrida, com aplicacao retroativa até
o transito em julgado, em linha com julgados do STF e do STJ.

Aduz, ainda, que nao seria caso de aplicacdo da Sumula n. 211 do
STJ, porque a matéria foi levada ao Tribunal de origem, invocando o principio da
colegialidade para que o agravo seja submetido a julgamento colegiado.

Requer o provimento do agravo regimental, com o consequente
conhecimento e provimento do agravo em recurso especial.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo regimental, por auséncia de impugnacgao especifica ao fundamento
adotado na decisdo monocratica (Sumula n. 211 do STJ), com incidéncia da
Sumula n. 182 do STJ (fls. 229-232).

E o relatdrio.
VOTO

O recurso ndo merece conhecimento, pois ndo houve impugnagao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

O principio da dialeticidade recursal exige que o recurso ataque
especificamente cada fundamento da decisdo recorrida. Nao basta afirmar
genericamente que se discorda; € necessario demonstrar, ponto a ponto, por que
o fundamento esta errado. A decisdo monocratica agravada assentou que o
agravo em recurso especial ndo impugnou o obice aplicado na origem (Sumula
n. 211 do STJ) e que, por isso, dele ndo se conheceu. Confira-se: “Entretanto, a
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parte agravante deixou de impugnar especificamente o referido fundamento. Nos
termos do art. 932, Ill, do CPC e do art. 253, paragrafo unico, I, do Regimento
Interno desta Corte, ndo se conhecera do Agravo em Recurso Especial que ‘ndo
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida™
(fl. 212). E, mais adiante: “Ressalte-se que, em atengdo ao principio da
dialeticidade recursal, a impugnacdo deve ser realizada de forma efetiva,
concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes alegagbes genéricas ou
relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da

Sumula n. 182/STJ” (fl. 213).

Nas razbes do agravo regimental, o recorrente limita-se a reiterar o
mérito do art. 28-A do CPP e a afastar genericamente a Sumula n. 7 do STJ, sem
demonstrar, de modo efetivo, concreto e pormenorizado, por que a decisido
monocratica teria se equivocado ao aplicar a falta de impugnacgéo especifica do
Obice de inadmissibilidade (Sumula n. 211 do STJ). Em outras palavras, ndo ha
ataque especifico ao fundamento central da decisdo agravada, que foi a nao
impugnacéao do obice da origem.

Os autos evidenciam, ainda, que a decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial pela origem baseou-se na auséncia de prequestionamento da
matéria, com referéncia expressa a necessidade de embargos de declaragcao e
indicacao de ofensa ao art. 1.022 do CPC para prequestionamento ficto, o que
nao ocorreu. Veja-se: “O exame do voto condutor do acorddao e do proprio
acordao revela que o 6rgéo julgador nem sequer analisou o art. 28-A do CPP
nem teses que o envolvessem” (fl. 186). E, de modo especifico: “Destaca-se,
oportunamente, que, ‘para a admissao do prequestionamento ficto, previsto no
art. 1.025 do CPC, é necessario nao s6 que haja a oposi¢cao dos embargos de
declaracdo na Corte a quo como também a indicacido, no recurso especial, da
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015’ [...] o que ndo ocorreu na hipétese. A parte
qgue recorre ndo opds embargos de declaragao para tratar da matéria” (fl. 186).

A auséncia de enfrentamento, no agravo regimental, desses
fundamentos — tanto o da decisdo monocratica (falta de impugnagao especifica
ao Obice da origem) quanto o da decisdo de admissibilidade da origem (falta de
prequestionamento) — atrai a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

A Sexta Turma tem decidido que do agravo regimental ndo se pode
conhecer quando nao impugnados os fundamentos da decisdo monocratica,
aplicando-se, por analogia, a Sumula 182 do STJ: AgRg no AREsp n.
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2.266.496/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
24/4/2023, DJe de 2/5/2023; e AgRg no AREsp n. 2.405.739/PR, relator Ministro
Jesuino Rissato — Desembargador convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado
em 14/5/2024, DJe de 17/5/2024.

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50010806220254025102
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : GENIVALDO ESEQUIEL MOREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : JUAREZ DA SILVA REZENDE - RJ112738
STEFANY RODRIGUES BARBOSA - RJ241703
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes Previstos no
Estatuto da crianca e do adolescente

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GENIVALDO ESEQUIEL MOREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : JUAREZ DA SILVA REZENDE - RJ112738
STEFANY RODRIGUES BARBOSA -RJ241703
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nhos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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