SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1101918 - SP (2026/0214109-0)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . JOAO IURI SOUZA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO . JOAO VICTOR ALMEIDA DOS SANTOS - SP491265

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA N. 691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Insurge-se a defesa contra a manutengao, na sentenca condenatéria, da
prisdo preventiva do agravante, condenado a pena de 7 anos de reclusao,
em regime semiaberto, pela pratica dos crimes de receptagédo, adulteragao
de sinal identificador de veiculo automotor e posse de arma de fogo.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discusséao consiste em saber se é possivel superar o obice
da Sumula n. 691/STF para conhecer de habeas corpus impetrado contra
indeferimento de liminar pelo Tribunal de origem, a vista de alegada
flagrante ilegalidade na preservagao da prisao preventiva.

lll. Razbées de decidir

3. Aplica-se o enunciado 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, pois
nao se vislumbra, na espécie, ilegalidade flagrante a ser coibida, sobretudo
porque, "de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha
incompatibilidade entre a fixagcdo de regime semiaberto e o indeferimento do
direito de recorrer em liberdade, na sentenga condenatoria, sendo apenas
necessaria a compatibilizagdo da custédia com o regime fixado, o que foi
determinado na sentenga condenatéria" (AgRg no RHC n. 185.992/MA,
relator Ministro Jesuino Rissato, Desembargador Convocado do TJDFT,
Sexta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 18/3/2024).

4. Ademais, a defesa nem sequer juntou aos autos copia da decisdo que
decretou a prisdo preventiva no inicio do feito — a qual foi mantida no titulo
condenatorio —, carecendo o writ da devida instrugao.
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5. Logo, as teses defensivas demandam analise aprofundada e apreciagao
inaugural pelo Tribunal de origem, sendo inviavel o exame imediato pelo
Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supresséao de instancia.

IV. Dispositivo
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1101918 - SP (2026/0214109-0)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE : JOAO IURI SOUZA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : JOAO VICTOR ALMEIDA DOS SANTOS - SP491265
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA N. 691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
SUPRESSAOQO DE INSTANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Insurge-se a defesa contra a manutencgéo, na sentenga condenatéria, da
prisdo preventiva do agravante, condenado a pena de 7 anos de recluséo,
em regime semiaberto, pela pratica dos crimes de receptagdo, adulteragéo
de sinal identificador de veiculo automotor e posse de arma de fogo.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se € possivel superar o ébice
da Sumula n. 691/STF para conhecer de habeas corpus impetrado contra
indeferimento de liminar pelo Tribunal de origem, a vista de alegada
flagrante ilegalidade na preservagao da prisao preventiva.

I1l. Razbes de decidir

3. Aplica-se o0 enunciado 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, pois
nao se vislumbra, na espécie, ilegalidade flagrante a ser coibida, sobretudo
porque, "de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha
incompatibilidade entre a fixagdo de regime semiaberto e o indeferimento do
direito de recorrer em liberdade, na sentenga condenatdria, sendo apenas
necessaria a compatibilizagdo da custodia com o regime fixado, o que foi
determinado na sentenca condenatdria" (AgRg no RHC n. 185.992/MA,
relator Ministro Jesuino Rissato, Desembargador Convocado do TJDFT,
Sexta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 18/3/2024).

4. Ademais, a defesa nem sequer juntou aos autos copia da decisdo que
decretou a prisao preventiva no inicio do feito — a qual foi mantida no titulo
condenatdrio —, carecendo o writ da devida instrucéao.

5. Logo, as teses defensivas demandam analise aprofundada e apreciagéo
inaugural pelo Tribunal de origem, sendo inviavel o exame imediato pelo
Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressao de instancia.

IV. Dispositivo
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO IURI SOUZA DA SILVA
contra a decisdo desta Relatora que indeferiu liminarmente o habeas corpus, ante a
aplicagao do enunciado 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal (e-STJ fls. 37/39).

Consta dos autos ter sido o agravante "condenado pela pratica de
receptacdo, adulteragéo de sinal identificador de automével e posse de arma de fogo
com numeragdo suprimida e modificada para equipara-la a armamento de uso proibido
ou restrito, ao cumprimento da pena total de 7 anos de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, bem como 30 dias-multa, de valor unitario minimo" (e-STJ fl. 30). Na
ocasiao, foi mantida a prisao preventiva.

Em suas razdes, sustenta a defesa ser caso de se excepcionar a aplicagao
do enunciado 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal e reitera as teses
formuladas na inicial do writ.

. Defende a incompati.bilidade d_a pri.sél_o preyentiva_com 0 regime semiaberto
flxado_ na sentenqa condenatoria e aduz inexistir m_otwacéo idobnea para a segregacao
antecipada, enfatlzando_ que, "no caso em exame, inexiste qualquer elemento novo ou
contemporaneo apto a /u$t/f/car a manutencdo da seqregacéo cautelar qpo’s a prolacéao
da sentenca condenatéria. O agravante encontra-se preso ha aproximadamente 06
(seis) meses, periodo durante o qual ndo houve qualquer noticia de tentativa de fuga,

embaraco a instrugéo criminal, intimidacdo de testemunhas ou pratica de novos delitos"
(e-STJ fls. 45/46).

Pugna, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja provido o
presente recurso.

E o relatério.

VOTO

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada de que nao

cabe habeas corpus contra decisdo que indefere liminar no writ precedente
(enunciado 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal), a ndo ser que fique
demonstrada flagrante ilegalidade, o que nao se vislumbra na espécie, sobretudo
porque, "de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha incompatibilidade
entre a fixagcao de regime semiaberto e o indeferimento do direito de recorrer em
liberdade, na sentengca condenatoéria, sendo apenas necessdria a
compatibilizacao da custédia com o regime fixado, o que foi determinado na
sentenca condenatéria" (AgRg no RHC n. 185.992/MA, Relator Ministro Jesuino
Rissato, Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 12/3/2024,
DJe de 18/3/2024, grifo nosso).

Ademais, como cedico, esta Corte entende que "a manutengdo da
segregacdo cautelar, quando da sentenga condenatéria, nao requer
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fundamentacao exaustiva, sendo suficiente a afirmagcdo de que subsistem os
motivos que ensejaram a manuten¢cdo da prisdao cautelar, desde que aquela
anterior decisao esteja, de fato, fundamentada, como ocorreu na espécie. A
'orientacdo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que ndo ha légica em
deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu preso durante a
persecugao criminal, se persistem os motivos para a segregag¢ao preventiva' (AgRg no
RHC 123.351/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 4/8/2020,
DJe 25/8/2020). Na mesma linha: AgRg no HC 563.447/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2020, DJe 4/5/2020; e
RHC 119.645/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado
em 4/2/2020, DJe 12/2/2020" (AgRg no HC n. 789.167/PE, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023, grifo nosso).

Nao se pode perder de vista, outrossim, que a defesa nem sequer juntou
aos autos copia da decisdao que decretou a prisdao preventiva no inicio do feito, a
qual foi mantida no titulo condenatdrio, carecendo o writ da devida instrucéo.

Ressalte-se que o rito do habeas corpus — e do recurso ordinario que |Ihe faz
as vezes — pressupde prova pré-constituida do direito alegado, devendo a defesa
demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de documentos, a existéncia de
constrangimento ilegal imposto ao acusado.

Assim, as questdes formuladas, notadamente diante das peculiaridades do
caso, necessitam de averiguagao mais aprofundada pelo Tribunal de origem, que
devera apreciar a argumentagao contida na impetragcédo no momento adequado.

Sem isso, fica esta Corte Superior impedida de analisar o alegado
constrangimento ilegal, sob pena de incorrer em indevida supresséao de instancia.

A propésito, guardadas as devidas particularidades:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TUTELA PROVISORIA. NAO
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO REGIMENTAL. DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR RELATOR. INDEFERIMENTO DO
PEDIDO LIMINAR EM WRIT ORIGINARIO. SUMULA N. 691/STF.
IMPOSSIBILIDADE.  AUSENCIA DE ILEGALIDADE  MANIFESTA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ESPECIAL. CONCOMITANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, sob fundamento de supressao de instancia,
por auséncia de deliberagdo colegiada do Tribunal de origem, a incidir o
enunciado da Sumula n. 691/STF.

2. O agravante alega excepcionalidade apta a superar o 6bice sumular. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel habeas corpus
contra decisdo monocratica proferida por Desembargador Relator, sem
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deliberagdo colegiada, e se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concesséo de prisao domiciliar. 1ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo monocratica ndo apresenta teratologia que justifique a
superagao da Sumula n. 691 do STF.

5. A auséncia de deliberagcdo colegiada no Tribunal de origem inviabiliza o
conhecimento do habeas corpus por esta Corte Superior, configurando
supressao de instancia.

6. Nao se pode conhecer do pedido de tutela provisoria realizado nas razées
recursais, em virtude da auséncia de amparo regimental.

IV. DISPOSITIVO
6. Agravo regimental parcialmente conhecido e ndo provido

(AgRg no HC n. 1.068.159/MG, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, julgado em 11/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. SUMULA 691 DO STF APLICABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia
do STJ que indeferiu liminarmente habeas corpus impetrado em face de
deciséo que indeferiu pedido liminar no Tribunal de origem.

2. O agravante pleiteia o provimento do agravo regimental para que a priséo
preventiva imposta a ele seja relaxada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em saber se, no caso, deve ser aplicada
a Sumula n. 691 do STF ou se, excepcionalmente, seria possivel superar a
incidéncia dela para reconhecer a existéncia de ilegalidade flagrante.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de ndo ser cabivel
habeas corpus contra decisdo que indefere pedido de liminar na origem, a
ndo ser em hipéteses excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade, a teor do disposto no enunciado da Sumula n. 691 do STF.

5. No caso concreto, ndo se verifica a existéncia de ilegalidade flagrante apta
a justificar pronunciamento antecipado desta Corte Superior, ndo sendo o
caso de mitigacao do referido verbete sumular.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A Sumula n. 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus contra
decisdo monocratica do Relator de writ originario que indefere pedido de
medida liminar, salvo em casos excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade. Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 691; e STJ, AgRg no HC n.
1.018.320/SP, Relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
3/9/2025, DJEN de 9/9/2025; AgRg no HC n. 1.008.933/SP, Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de
1%9/2025; e AgRg no HC n. 965.091/PR, Relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 1°/4/2025, DJEN de 4/4/2025.
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(RCD no HC n. 1.034.440/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.101.918 / SP

Numero Registro: 2026/0214109-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15388239020258260228 21346850220268260000

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : CRISLAYNE RAMOS DA SILVA

ADVOGADO : JOAO VICTOR ALMEIDA DOS SANTOS - SP491265
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : JOAO IURI SOUZA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - RECEPTAGAO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO IURI SOUZA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JOAO VICTOR ALMEIDA DOS SANTOS - SP491265
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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