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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 239537 - SP (2026/0214093-0)
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : PAULO JOSE CARRIJO (PRESO)
ADVOGADOS . RAFAEL LEITE MENTONI PACHECO - SP340614

MARIA VICTORIA EUGENIO SALMERON - SP414214

IZABELA MARIA PAULO THOMAZ - SP451707

LUCAS GABRIEL LIMA DE SOUZA - SP514244
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. REITERAGAO DE PEDIDOS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. LIMITES
COGNITIVOS DO HABEAS CORPUS. RECURSO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nédo conheceu de habeas corpus e
deixou de conceder a ordem de oficio, em razao da unirrecorribilidade e para evitar
supressao de instancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em saber se: (i) a postulacdo de revogacao da
prisdo preventiva e de medidas cautelares diversas configura reiteracdo de pedidos ja
apreciados em habeas corpus anterior; (ii) as teses sobre ilegalidades na captura e
conducado coercitiva, bem como excesso de prazo e falta de fundamentagcao
contemporanea, podem ser examinadas por esta Corte sem incorrer em supressao de
instancia; e (iii) € possivel, na via estreita do habeas corpus, promover revolvimento
fatico-probatorio para aferir circunstancias especificas da atuacéao policial.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. A andlise e rejeicao pretéritas de revogacgao da prisdo preventiva e de aplicagao de
medidas cautelares diversas configuram reiteragdo de pedidos, 0 que impede o
conhecimento do habeas corpus.

4. As teses defensivas nao foram objeto de deliberagao especifica pela Corte local, sob
o enfoque atribuido na inicial, o que obsta o exame por esta Corte Superior, sob pena
de supressao de instancia.
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5. O rito do habeas corpus nao comporta revolvimento aprofundado do conjunto fatico-
probatorio para escrutinar a dindamica da captura e da conducéao coercitiva, limitando-se
ao controle de legalidade estrita.

6. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada, que ndao conheceu do writ e deixou
de conceder ordem de oficio, ausente ilegalidade flagrante apta a superar os ébices
processuais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A reiteracdo de pedidos ja apreciados em habeas corpus impede o conhecimento de
nova impetragdo. 2. Matéria ndo debatida pela instadncia de origem n&o pode ser
conhecida pelo Tribunal Superior, sob pena de supressao de instancia. 3. O habeas
corpus nao admite revolvimento fatico-probatério para examinar circunstancias
especificas da captura e condugao coercitiva.

Dispositivos relevantes citados:

RISTJ, art. 34, XX; CF/1988, art. 5°, LXI; CP, arts. 217-A, 218-B e 69

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 184.017/SP, Quinta Turma, j. em 11/9/2023, DJe de
13/9/2023; AgRg no RHC n. 183.090/RS, Sexta Turma, j. em 13/11/2023, DJe de
16/11/2023; AgRg no HC n. 912.805/MG, QUINTA TURMA, j em 21/5/2024, DJe de
29/5/2024; HC n. 338.557/SP, j. em 30/6/2016, DJe de 1/8/2016.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 239537 - SP (2026/0214093-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : PAULO JOSE CARRIJO (PRESO)
ADVOGADOS . RAFAEL LEITE MENTONI PACHECO - SP340614

MARIA VICTORIA EUGENIO SALMERON - SP414214

IZABELA MARIA PAULO THOMAZ - SP451707

LUCAS GABRIEL LIMA DE SOUZA - SP514244
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. REITERAGAO DE PEDIDOS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. LIMITES
COGNITIVOS DO HABEAS CORPUS. RECURSO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu de habeas corpus e
deixou de conceder a ordem de oficio, em razdo da unirrecorribilidade e para evitar
supressao de instancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a postulagdo de revogacédo da
prisdo preventiva e de medidas cautelares diversas configura reiteracdo de pedidos ja
apreciados em habeas corpus anterior; (ii) as teses sobre ilegalidades na captura e
conducado coercitiva, bem como excesso de prazo e falta de fundamentagcao
contemporanea, podem ser examinadas por esta Corte sem incorrer em supressao de
instancia; e (iii) € possivel, na via estreita do habeas corpus, promover revolvimento
fatico-probatorio para aferir circunstancias especificas da atuacao policial.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A analise e rejeicao pretéritas de revogacéo da prisdo preventiva e de aplicagao de
medidas cautelares diversas configuram reiteracdo de pedidos, o que impede o
conhecimento do habeas corpus.
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4. As teses defensivas nao foram objeto de deliberagao especifica pela Corte local, sob
o enfoque atribuido na inicial, o que obsta o exame por esta Corte Superior, sob pena
de supresséao de instancia.

5. O rito do habeas corpus nao comporta revolvimento aprofundado do conjunto fatico-
probatoério para escrutinar a dindmica da captura e da conducéao coercitiva, limitando-se
ao controle de legalidade estrita.

6. Mantém-se os fundamentos da decisdo agravada, que ndo conheceu do writ e deixou
de conceder ordem de oficio, ausente ilegalidade flagrante apta a superar os ébices
processuais.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A reiteracao de pedidos ja apreciados em habeas corpus impede o conhecimento de
nova impetragdao. 2. Matéria ndo debatida pela instancia de origem n&o pode ser
conhecida pelo Tribunal Superior, sob pena de supressao de instancia. 3. O habeas
corpus nao admite revolvimento fatico-probatério para examinar circunstancias
especificas da captura e conducéio coercitiva.

Dispositivos relevantes citados:
RISTJ, art. 34, XX; CF/1988, art. 5°, LXI; CP, arts. 217-A, 218-B e 69
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 184.017/SP, Quinta Turma, j. em 11/9/2023, DJe de
13/9/2023; AgRg no RHC n. 183.090/RS, Sexta Turma, j. em 13/11/2023, DJe de
16/11/2023; AgRg no HC n. 912.805/MG, QUINTA TURMA, j em 21/5/2024, DJe de
29/5/2024; HC n. 338.557/SP, j. em 30/6/2016, DJe de 1/8/2016.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por P J C contra a decisdao de fls.
723/729 que nao conheceu do presente habeas corpus e deixou de conceder a ordem
de oficio, por incidéncia do principio da unirrecorribilidade e para nao incorrer em
indevida supressao de instancia.

Em suas razdes, a defesa aduz que a causa de pedir do atual recurso baseia-se
em fato superveniente, qual seja, a revelagcéo de que o agravante foi capturado e detido
informalmente antes da expedicdo do mandado de prisao temporaria.

Assere que o agravante sofreu restrigdo material de sua liberdade de locomogao
(captura, condugédo a delegacia e detencéo informal) sem que houvesse situagdo de
flagrante delito ou ordem judicial prévia, violando o art. 5°, LXI, da Constituicao Federal.
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Pondera que essas ndo foram examinadas por esta Corte, no julgamento do
Habeas Corpus n. 1.050.053/SP, pois surgiram depois, "a partir dos depoimentos
prestados na audiéncia de instrugcdo de 05 de dezembro de 2025" (fl. 737).

Postula, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, para expedir alvara de soltura, ainda que mediante a imposi¢cao de
medidas cautelares diversas.

E o relatério.

VOTO

A decisao impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. A
propésito, confira-se o seu teor:

"Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido
liminar, interposto por P J C, contra acorddo proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO no Julgamento do HC n.
2399429-56.2025.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso
temporariamente, posteriormente convertida a custodia em
prisdo preventiva, e restou denunciado pela suposta pratica
dos crimes tipificados nos arts. 217-A e 218-B, caput e § 2°,
por diversas vezes, na forma do art. 69, todos do Cddigo
Penal — CP.

Irresignada, a defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribunal de origem, que conheceu
parcialmente do pedido e, nessa extens&do, denegou a
ordem nos termos do acorddo assim ementado:

"Direito Penal e Processual Penal. Habeas Corpus. Crimes
Sexuais. Revogagdo da prisdo preventiva. Ordem Denegada na
parte conhecida.

I. Caso em Exame.

1. Paciente preso preventivamente pela pratica, em tese, dos
delitos previstos nos arts. 217-A e 218-B, caput e § 2° por
diversas vezes, na forma do art. 69, todos do Cddigo Penal.
Impetrantes pleiteiam a revogagdo da prisdo preventiva,
alegando irregularidades nas investigagbes e auséncia de
requisitos para custodia cautelar.

Il. Questées em Discusséo.

2. As questbes em discussdo consistem em analisar: |)
legalidade da prisdo preventiva diante das alegagbes de
irregularidades nas investigagédes; 1) presenca dos requisitos
para a custodia cautelar.

Ill. Razbes de Decidir.

3. A matéria de auséncia de requisitos para a prisdo preventiva
ja foi apreciada em habeas corpus anterior, configurando
reiteragdo de pedido. 4. Alegacbdes defensivas que demandam
revolvimento do conjunto fatico-probatério, inviavel de exame na
via estreita do writ.

5. A substituigdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar ndo é
cabivel, porquanto ndo ha provas que demonstrem que o
paciente se enquadre em uma das condigbes previstas nos arts.
318 e 318-A, do Cddigo de Processo Penal.

IV. Dispositivo e Tese.
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6. Ordem parcialmente ndo conhecida e, na parte conhecida,
denegada.”

Nas razbes do presente recurso, a defesa sustenta
flagrante ilegalidade da captura e da condugéo coercitiva do
recorrente, com privagdo de liberdade sem mandado
judicial ou situagcdo de flagrancia, caracterizando priséo
informal anterior a decretagao da temporaria.

Sustenta a inexisténcia de reiteracdo de pedido,
porquanto a impetragdo se funda em fatos novos revelados
na audiéncia de 5/12/2025, consistentes em depoimentos
da autoridade policial e do investigador sobre a dindmica da
captura e em declaragbes das vitimas colhidas sob
contraditorio.

Assevera a possibilidade de mera revaloragdo
juridica de fatos pré-constituidos, sem revolvimento
aprofundado do conjunto fatico-probatdrio, suficiente para o
exame da legalidade da constricdo cautelar.

Argui nulidade originaria da custodia e auséncia de
fundamentacdo idbnea, atual e contempordnea para a
manutengdo da prisdo preventiva, afirmando que a
gravidade em abstrato do delito ndo legitima a medida.

Alega excesso de prazo na formagéo da culpa, em
afronta aos principios da razoabilidade, proporcionalidade e
duragéo razoavel do processo.

Requer, em liminar e no mérito, a concessdo da
ordem para declarar a nulidade absoluta da captura e
condugdo coercitiva, com reconhecimento da ilicitude por
derivagdo dos atos subsequentes; subsidiariamente,
reconhecer a auséncia de fundamentagcdo idénea para
manter a prisdo preventiva; e expedir alvara de soltura, com
ou sem imposi¢cdo de medidas cautelares diversas.

O Ministério Publico, federal e estadual, manifestou-
se pelo desprovimento do recurso (fls. 700/706 e 716/720).

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, destaco que apesar de Iimpugnar
acorddo diverso, a possibilidade de revogacdo da prisdo
preventiva e aplicagdo de medidas cautelares diversas ja
foram devidamente analisadas e afastadas no julgamento
do Habeas Corpus n. 1.050.053/SP.

Assim, diante da inadmissivel reiteragcdo de pedidos,
obstaculizado o conhecimento do presente recurso nesse
aspecto.

A proposito, os seguintes julgados:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. 1. RECURSO NAO
CONHECIDO. MERA REITERACAO DO HC 837.242/SP.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DO REGIMENTAL.
IRRELEVANCIA. 2. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A pendéncia do julgamento do agravo regimental interposto
contra a decisdo proferida no Habeas Corpus n. 837.242/SP néo
tem o conddo de descaracterizar a constatagdo de que o
presente recurso se trata de mera reiteragdo. De fato, a
reiteragdo se verifica pela repeticdo dos pedidos e a indicagdo
do mesmo ato coator - Habeas Corpus n°
2061064-74-23.2022.8.26.0000. Dessa forma, nao é possivel
conhecer do recurso em habeas corpus.
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- "O fato de a defesa haver buscado, por dois meios distintos -
habeas corpus autbnomo (ja conhecido e denegado, repita-se) e
posterior recurso especial - obter manifestagdo desta Corte
Superior sobre a mesma tese, evidencia abuso do direito de
litigar, o que acarreta um desnecessario gasto de recursos
humanos e uma odiosa perda de tempo do érgéo judicante, que
ja se vé sobrecarregado pela grande quantidade de feitos
distribuidos e julgados diariamente.” (AgRg no REsp n.
2.025.772/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023.).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 184.017/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de
13/9/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR. PRISAO
DOMICILIAR. FILHA MENOR. EXTENSAO DE BENEFICIOS
CONCEDIDOS AOS CORREUS. REITERACAO DE PEDIDOS.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA.
COMPLEXIDADE DO FEITO. ILEGALIDADE MANIFESTA.
AUSENCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de
ser mantida a decisdo vergastada por seus proprios
fundamentos.

2. As questOes relativas aos requisitos da prisdo preventiva,
auséncia de contemporaneidade da prisdo, prisdo domiciliar e
extensdo de beneficios concedidos aos corréus ja foram
devidamente analisadas por esta Corte, nos autos do RHC n.
183.547/RS, interposto pelo ora recorrente, impugnando a
mesma decisdo de prisdo preventiva, decretada nos autos da
Acédo Penal n. 5009110-02.2022.8.21.0132/RS, tendo o recurso
sido desprovido por decisdo prolatada em 22/8/2023,
configurando, portanto, reiteracdo de pedido, sendo inviavel o
seu enfrentamento por mais uma vez, visto que se cuida de
matéria julgada.

3. A "afericdo do excesso de prazo reclama a observancia da
garantia da duragdo razoavel do processo, prevista no art. 5°
LXXVIIl, da Constituicdo Federal. Tal verificagdo, contudo, ndo
se realiza de forma puramente matematica. Demanda, ao
contrario, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser
sopesados ndo sé o tempo da prisdo provisdria mas também as
peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como
quaisquer fatores que possam influir na tramitagdo da agéo
penal" (AgRg no AgRg no HC n. 818.875/MS, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 25/9/2023,
DJe de 28/9/2023.)

4. No caso em exame, embora o agravante esteja preso
cautelarmente desde 21/12/2022, as peculiaridades do caso
demonstram a complexidade do processo, tendo em vista o vulto
da organizacdo criminosa investigada, a pluralidade de réus
(mais de 40 investigados) com representantes distintos e a
necessidade de realizacdo de inumeras diligéncias, bem como a
apreciagdo de diversos pedidos formulados pelas defesas dos
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réus. Outrossim, a dentncia ja foi oferecida e o feito esta em
fase de notificagdo dos réus para a apresentagdo de defesa.

5. De outro lado, "em razdo da exigéncia de revolvimento do
conteudo fatico-probatério, a estreita via do habeas corpus, ndo
é adequada para a anélise das teses de negativa de autoria e da
existéncia de prova robusta da materialidade delitiva" (AgRg no
HC n. 837.182/SP. relator Ministro Joel Illan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de 3/10/2023).

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 183.090/RS, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado
em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023.)

Sobre o ponto, de rigor destacar o asseverado pelo
Ministro Messod Azulay Neto na apreciagdo do AgRg no HC
n. 777.969/SP (Quinta Turma, DJe de 6/11/2023) no sentido
de que "Trata-se de hipétese, inclusive, que ocorre até
mesmo quando a reiteracao de pedidos é realizada
contra acordaos diferentes ou em tipos de recursos e
acbes diversos (AgRg no RHC n. 156.181/MS, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 24/2/2022; e
EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp n.
2.249.797/SE, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
de 30/6/2023)".

Noutro enfoque, perquirindo-se os autos, constata-
se que as demais teses manejadas pela defesa ndo foram
deliberadas pela Corte local, sob o enfoque atribuido na
inicial.

Ademais, ndo ha informagbes sobre aviamento de
recurso integrativo acerca da matéria, o que possibilitaria
que o topico impugnado fosse devidamente apreciado, em
extensdo e profundidade, pelo Tribunal de Justica no
acordéo combatido.

Como decidido: "até mesmo matéria de ordem
publica pressupbe seu prévio exame, na origem, para que
possa ser analisada por esta Corte" (AgRg no HC n.
643.018/ES, relatora Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma,
DJe de 21/6/2022).

Cumpre reforgar que "para se considerar o tema
tratado pela instdncia a quo, faz-se necessaria a efetiva
manifestagdo cognitiva sobre a tematica suscitada, de
modo a cotejar a realidade dos autos com o entendimento
Juridico indicado" (AgRg no HC n. 776.703/SP, relator
Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, DJe de
14/3/2023).

Nessa conjuntura, resta afastada a competéncia
desta Corte Superior para conhecimento da questdo, sob
pena de incorrer em indevida supresséo de instancia.

Similarmente, destaco os seguintes julgados do
Superior Tribunal de Justica - STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. WRIT INDEFERIDO
LIMINARMENTE. ART. 210 DO RISTJ. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGADA NULIDADE DA DECISAO DE
PRONUNCIA, POIS SUPOSTAMENTE BASEADA APENAS EM
DEPOIMENTOS DE "OUVI DIZER" E EM PROVAS NAO
JUDICIALIZADAS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA
NAO DEBATIDA NA CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME NESTA CORTE SUPERIOR. PRECEDENTES DO
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STJ. PRECLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, matéria ndo apreciada pelo
Tribunal de origem inviabiliza a analise por esta Corte Superior,
sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia e
violacdo dos principios do duplo grau de jurisdicdo e devido
processo legal, mesmo em caso de suposta nulidade absoluta.

2. Na hipétese, deve ser mantida a decisdo que indeferiu
liminarmente o mandamus, ante a evidente supressao de
instancia, uma vez que a questao trazida pela defesa
(nulidade da pronincia em razao de estar fundamentada
exclusivamente em depoimentos de "ouvi dizer" e em
provas néao judicializadas) nao foi efetivamente debatida
pelo Tribunal de origem.

3. De fato, ndo basta, para inaugurar a competéncia desta
Corte Superior, que a Corte local tenha declinado
genericamente a existéncia de indicios suficientes de
autoria e a materialidade para a prontncia do Réu. Deve a
instancia pretérita debater minuciosamente a tese suscitada
pela Defesa, o que nao ocorreu no caso em exame (AgRg no
HC n. 831.509/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023).

4. Ademais, ainda que a tese tenha sido suscitada, de forma
indireta, nas razées recursais, ressalta-se que, na esteira
dos precedentes desta Corte Superior, caberia a defesa a
oposicdo de embargos de declaragao em face daquele
acordao para suprir o suposto vicio e provocar a referida
manifestagdo, o que, conforme consta dos autos, njo fora
realizado.

5. Ainda que assim né&o fosse, verifica-se que a defesa busca
anular a decisdo de pronuncia, com preclusdo evidenciada, pois
0 acusado ja foi condenado perante o Tribunal do Juri e o
veredicto dos jurados foi mantido pelo Tribunal de origem apés o
Jjulgamento do recurso de apelacdo. Nesse panorama, néo
obstante a fundamentagcdo da combativa defesa de que o
envolvido teria sido pronunciado com base em prova inquisitorial
e em testemunhos indiretos, ndo é possivel, portanto, voltar
atras para examinar sentenga de prontncia ha muito acobertada
pelo exaurimento temporal e tematico na instancia antecedente,
notadamente nos autos em que houve a condenagdo do réu,
ratificada em grau de apelagéo. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 912.805/MG, relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
21/5/2024, DJe de 29/5/2024.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE  RECURSO  ESPECIAL.  NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. ESTELIONATO. FALSIFICACAO
DE DOCUMENTO PUBLICO. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
NULIDADE. ENTREVISTA RESERVADA DO REU COM SEU
DEFENSOR ANTES DO INTERROGATORIO. MATERIA
ANALISADA PELA CORTE REGIONAL SOB ENFOQUE
DISTINTO DAQUELE PRETENDIDO NO WRIT. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. SUMULA 17/STJ. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. DETRACAO PARA FINS DE DEFINICAO DO
REGIME PRISIONAL. APLICACAO DO ARTIGO 387, § 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PENA QUE MESMO APOS A
DETRACAO SUPERA 8 ANOS. INOCORRENCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.
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1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo
criminal, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatagdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia.

2. Tendo a matéria de fundo (nulidade do interrogatério) sido
apreciada pela Corte regional sob diverso enfoque, nao
enfrentando a tese agora arguida no writ, resta impedido
seu enfrentamento, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

3. No tocante a aplicabilidade da Sumula 17/STJ, a analise
perpetrada pela origem ocorreu no campo das provas, pois s6
assim seria possivel determinar se o crime de falso é auténomo
ou se 0 seu exaurimento ocorreu com a pratica do delito de
estelionato, descabendo a esta Corte, portanto, modificar o
entendimento firmado pelo Tribunal Regional, uma vez que o
revolvimento fatico-probatério é providéncia incabivel nesta
estreita via.

4. C omo bem pontuado pelo Tribunal de origem, mesmo que se
procedesse a detragdo do periodo de custédia cautelar
efetivamente cumprido pelo paciente, a condenacgao ainda assim
superaria o patamar de 8 anos, razao pela qual, a teor do art. 33,
§ 2° do Cédigo Penal, o regime inicial para o cumprimento da
pena permaneceria o fechado.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 338.557/SP, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 30/6/2016, DJe de 1/8/2016.)

Por todas essas razbes, é manifestamente inviavel a
impetrag&o.

Ante o exposto, com fundamento no
art. 34, inciso XX, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conhego do presente habeas
corpus.

Publique-se.

Intimem-se."

Assim se entendeu, no presente caso, que a possibilidade de revogacédo da
prisdo preventiva e aplicacdo de medidas cautelares diversas ja foram devidamente
analisadas e afastadas no julgamento do Habeas Corpus n. 1.050.053/
SP, obstaculizando o conhecimento do presente recurso, nesse aspecto, em face da
inadmissivel reiteragcao de pedidos.

Quanto as supostas ilegalidades, o voto condutor no acérdéo recorrido assentou
que "a analise das circunstancias especificas que permearam a atuagdo da autoridade
policial demandaria exame aprofundado do contexto fatico-probatoério, providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus” (fl. 655).

Nesse contexto, esta Corte Superior fica impedida de pronunciar-se a respeito,
sob pena de indevida supressao de instancia.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental no

recurso em habeas corpus.

Documento eletrénico VDA59634667 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 01/09/2026 11:09:22
Codigo de Controle do Documento: e80b84c6-fc04-4238-9043-0cf6ade8b32c



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 239.537 / SP

Numero Registro: 2026/0214093-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15217821320258260228 15220280920258260228 15253738020258260228 15522371020258260050
15523619020258260050 23994295620258260000

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : PAULO JOSE CARRIJO (PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL LEITE MENTONI PACHECO - SP340614
MARIA VICTORIA EUGENIO SALMERON - SP414214
IZABELA MARIA PAULO THOMAZ - SP451707
LUCAS GABRIEL LIMA DE SOUZA - SP514244

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE
VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO JOSE CARRIJO (PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL LEITE MENTONI PACHECO - SP340614
MARIA VICTORIA EUGENIO SALMERON - SP414214
IZABELA MARIA PAULO THOMAZ - SP451707
LUCAS GABRIEL LIMA DE SOUZA - SP514244

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Documento eletronico VDA59879076 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/09/2026 00:36:43
Codigo de Controle do Documento: 258d40a4-b7e8-4334-a043-0ef5225e8cf2



TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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