SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1101911 - PE (2026/0214024-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . JULIO CESAR PEREIRA DO NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXCESSO DE
PRAZO. AVALIACAO CASUISTICA. TRIBUNAL DO
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REGULAR. COMPLEXIDADE DA CAUSA.
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A afericdo de excesso de prazo na prisdo preventiva
€ casuistica e ndo decorre de mero critério aritmético,
impondo-se avaliar a razoabilidade a Iluz das
circunstancias concretas do processo e da dinamica
dos atos instrutérios, conforme entendimento
consolidado desta Corte Superior.

2. No caso, o agravante esta preso preventivamente
desde 20/9/2021, em acao penal submetida ao
Tribunal do Juri, cuja instrugcdo tem sido impactada por
dificuldades objetivas (testemunhas residentes em
area de conflto entre faccbes e falecimentos de
envolvidos), circunstancias que justificam adiamentos e
revelam a complexidade do feito.

3. A sequéncia de atos processuais afasta a ideia de
paralisagao indevida: foram realizadas audiéncias em
dezembro de 2023, margo de 2025 e julho de 2025,
além da redesignagdo motivada por auséncia de
testemunha essencial, providéncia compativel com a
marcha regular do processo, sem contribuicdo do
Poder Judiciario para eventual mora.
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece
que, em feitos complexos e sem desidia das instancias
ordinarias, nao ha constrangimento ilegal por excesso
de prazo. Precedentes.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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4. A jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece
que, em feitos complexos e sem desidia das instancias
ordinarias, nao ha constrangimento ilegal por excesso
de prazo. Precedentes.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JULIO CESAR PEREIRA
DO NASCIMENTO contra a deciséo de fls. 88-91, que ndo conheceu do habeas
corpus.

A parte recorrente sustenta, em sintese, excesso de prazo na formacéao
da culpa, porque o agravante esta preso preventivamente desde 20/9/2021, com
4 anos e 8 meses de custddia até a impetracdo, sem conclusao da instrucéo, e
apenas trés audiéncias realizadas em dezembro de 2023, margo de 2025 e julho
de 2025.

Argumenta que o processo € simples: réu unico, um delito (homicidio
qualificado), sem precatorias e sem incidentes processuais.

Defende que os adiamentos ndo se justificam por dificuldades com
testemunhas em area de risco e por obitos de envolvidos, por se tratar de
circunstancias recorrentes no juri. Sustenta que tais motivos, isoladamente, nio
afastam o reconhecimento do excesso de prazo.

Expde que ndo houve medidas concretas para superar os obstaculos,
como oitiva por videoconferéncia, protecado a testemunhas ou priorizagcdo de
pauta, apesar da simplicidade do feito. Alega auséncia de diligéncia estatal
especifica sobre a dificuldade com testemunhas.

Narra fato superveniente: a audiéncia de 1°/6/2026 nao ocorreu por
auséncia de testemunha de acusacdo, apesar de intimada, tendo sido
determinada condugéo coercitiva e redesignado o ato para 27/7/2026. Registra a
presenca da defesa e do agravante.

Busca a reconsideragdo da decisado para que seja revogada a prisao
preventiva da parte agravante ou a submissao do recurso ao colegiado.

E o relatério.

VOTO

Documento eletrénico VDA59408100 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:35:17
Codigo de Controle do Documento: 90386ad9-2f84-4769-9b91-1ecdb3e9097¢c



A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam equivoco na
decisao recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, a prisdo cautelar ndo possui
um prazo determinado por lei, devendo sua manutencdo obedecer a critérios
verificados judicialmente conforme os parametros fatico-processuais de cada
caso, como a quantidade de crimes, a pluralidade de réus, o numero de
defensores envolvidos e, em alguns casos, a propria conduta adotada pela
defesa.

Por isso, o eventual reconhecimento da ilegalidade da prisdo por
excesso de prazo nado decorre da mera aplicacdo de critério matematico,
exigindo a prevengao de eventual retardamento demasiado e injustificado da
prestacao jurisdicional.

Esse é o sentido da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. A esse respeito, confiram-se os seguintes julgados: AgRg no RHC n.
187.959/CE, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de
3/10/2024; HC n. 876.102/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2024, DJe de 27/9/2024; e HC n. 610.097/SE, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de
30/4/2021.

O Tribunal local examinou a questdo nos seguintes termos, conforme
se observa do voto condutor do acordao (fl. 23, grifo proprio):

DO EXCESSO DE PRAZO ]
Tampouco prospera o argumento de excesso de prazo. E certo
que a prisdao preventiva ndo comporta perenidade e que o
art. 316, paragrafo unico, do CPP impde revisdo periddica de
seus fundamentos. Contudo, a razoabilidade do prazo deve ser
aferida a luz das circunstancias concretas do caso — e ndo em
abstrato, pelo mero cémputo cronolégico.

No caso em exame, os adiamentos sucessivos ndo decorrem de
inércia ou desidia do Juizo de origem. Decorrem
das dificuldades objetivas impostas pelo préprio contexto
fatico: testemunhas residentes em area de conflito armado
entre facgées, cujos membros tém interesse direto em
impedir o andamento da instrugao, além de eventos como o
falecimento de pessoas envolvidas. Esse padrdao é
documentado no histérico processual e foi informado pela
autoridade coatora. O processo movimenta-se no ritmo possivel
diante dessas circunstancias — foram realizadas audiéncias
em dezembro de 2023, margo de 2025 e julho de 2025 —, sem
que se possa imputar ao Estado qualquer inércia injustificada.
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A complexidade do feito — homicidio qualificado com
motivacao em conflito de fac¢ées criminosas, com multiplas
testemunhas em area de risco — ¢é reconhecida pela
jurisprudéncia como fundamento suficiente para afastar a
configuracdo de excesso de prazo passivel de sanar por habeas
corpus, quando o retardamento n&o é imputavel ao érgéo judicial.

Assim, em razao da complexidade do processo — homicidio qualificado
motivado por conflito entre facgcdes criminosas, multiplas testemunhas em area
de risco, além do falecimento de envolvidos — e do procedimento especial do
Tribunal do Juri, ndo se constata inércia ou desidia atribuivel ao Poder Judiciario
quanto ao encerramento da instrugao ou a formagéao da culpa.

Além disso, a marcha processual avanga com razoabilidade e
proporcionalidade, com audiéncias realizadas em dezembro de 2023, marco de
2025 e julho de 2025.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS
COM SEGUIMENTO NEGADO. HOMICIDIO QUALIFICADO E
RECEPTAC}AO SIMPLES. NULIDADE. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DA DECISAO DE PRONUNCIA.
PREJUDICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DO
ESTADO DE LIBERDADE PARA A ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO DELITIVA.
ELEMENTOS CONCRETOS E IDONEOS. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
DESIDIA. OU INERCIA DO MAGISTRADO SINGULAR.
AUSENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA QUE SE IMPOE.
1. Deve ser mantida a decisdo monocratica na qual se negou
seguimento ao recurso ordinario, quando n&o evidenciado
constrangimento ilegal quanto a alegada nulidade da deciséo de
recebimento da denuncia, nem auséncia de fundamentacdo da
segregacao provisoria ou coagao ilegal por excesso de prazo.

2. Prejudicada a alegagcdo de nulidade do recebimento de
denuncia, em razdo da superveniéncia da pronuncia do ora
agravante.

3. Inexistente constrangimento quanto a fundamentacdo do
decreto prisional, pois se demonstrou o receio de perigo gerado
pelo estado de liberdade a ordem publica, ressaltando a
gravidade concreta do delito e a reiteragao delitiva, em razdo da
suspeita de envolvimento com diversos delitos de homicidio
ocorridos na localidade, com modo de execucao semelhante, em
disputas entre facgbes criminosas pelo trafico de drogas na
regiao.

4. Inevidente o alegado excesso de prazo para formagodes da
culpa, uma vez que se trata de feito complexo (com 4 réus,
diversidade de condutas delitivas e sujeito ao procedimento
especial do Tribunal do Juri) e inexiste contribuicao do
Judiciario na eventual mora processual, pois, nos termos
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das informagodes prestadas pelo Juizo de primeiro grau, em
7/5/12024, foi proferida a pronuncia, tendo sido interposto
recurso em sentido estrito pelo ora agravante em 13/5/2024.
5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 196.620/MA, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024,
grifo préprio.)

No caso, nao se verifica desidia ou mora estatal na acdo penal quando
a sequéncia dos atos processuais afasta a ideia de paralisagao indevida do
processo ou de responsabilidade do Estado persecutor, razdo pela qual ndo ha
falar em ilegalidade por excesso de prazo.

Com essa orientagao:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO
E CONSUMADO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. MEDIDAS
CAUTELARES. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
IMPRESCINDIBILIDADE DA MEDIDAS DEMONSTRADA.
EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao se configura desprovida de fundamentos a decisdao que
mantém as medidas cautelares impostas pelos mesmos
fundamentos quando da sua decretacéo.

2. A chamada técnica da fundamentagao per relationem (também
denominada motivagdo por referéncia ou por remissdo) é
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal como legitima e
compativel com o disposto no art. 93, IX, da Constituicdo
Federal.

3. Diante das circunstancias concretas do caso e em observancia
ao bindmio proporcionalidade e adequacdo, é possivel a
manutencdo das medidas cautelares quando se mostrarem
necessarias para garantir a ordem publica, a conveniéncia da
instrucéo criminal ou a aplicacao da lei penal.

4. Inexiste excesso de prazo nas hipoteses em que nao ha
procrastinacdo do andamento processual por parte da acusagao
ou por desidia do Poder Judiciario.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 160.743/MG, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de
20/5/2022.)

Por fim, a redesignacdo da audiéncia, motivada pela auséncia de
testemunha essencial, constitui intercorréncia processual compativel com a
complexidade da causa e nao caracteriza atraso abusivo. Ao revés, o histdrico
processual revela marcha regular do feito, com sucessivos atos instrutorios ja
realizados e adoc¢ao, pelo Juizo de origem, das medidas necessarias para
viabilizar a producio da prova.
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Desse modo, a circunstancia de a audiéncia ter sido remarcada para
27/7/2026 nao configura fato novo apto a demonstrar constrangimento ilegal,
porquanto permanece ausente qualquer paralisagdo injustificada imputavel ao
Estado, sendo o lapso temporal compativel com a elevada complexidade do
processo e com as dificuldades inerentes a instrucdo de acao penal submetida
ao procedimento do Tribunal do Juri.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE  :JULIO CESAR PEREIRA DO NASCIMENTO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIO CESAR PEREIRA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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