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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : DAVID WILLIAM PEDROSO (PRESO)

PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA -
ADVOGADO SP455137
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS., HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. VIOLENCIA
DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PROTECAO DA
INTEGRIDADE DA VITIMA. MANUTENCAO DA CUSTODIA APOS
SENTENCA CONDENATORIA. REGIME INICIAL SEMJABERTO.
COMPATIBILIDADE COM A PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, por utilizacao da acao constitucional
como substitutivo de recurso proprio, e afastou, de oficio, a
existéncia de flagrante ilegalidade na manutencao da prisao
preventiva do agravante, condenado por crime praticado em
contexto de violéncia domeéstica e familiar contra a mulher. O
agravante alegou auséncia de fundamentacdo concreta para a
manutencao da custédia cautelar na sentencga, impossibilidade de
complementacao da motivagao pelo Tribunal de origem e
incompatibilidade entre a prisao preventiva e o regime inicial
semiaberto fixado na condenacao. _

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 duas questdes em discussao: (i) definir se a
manutencao da prisao preventiva apds a sentenca condenatéria foi
adequadamente fundamentada; (ii) determinar se a prisao
preventiva é compativel com a fixacado do regime inicial
semiaberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo
de recurso proprio, admitindo-se a concessao da ordem de oficio
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apenas diante de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia.

4. A prisao preventiva foi decretada com fundamento
concreto na gravidade da conduta praticada em contexto de
violéncia domestica, consistente em agressoes fisicas mediante
socos, chutes e Choque da cabega da vitima contra o muro.

5. A reincidéncia especifica do agravante e o fato de estar
cumprindo pena em regime aberto quando praticou o novo delito
evidenciam risco concreto de reiteragao delitiva e periculosidade
social, legitimando a custodia para garantia da ordem publica.

6. A prisdo preventiva mostra-se adequada para resguardar
a integridade fisica e psicoldgica da vitima em crimes praticados
no ambito da violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos
termos do art. 313, III, do CPP.

7. A manutengéo da prisao preventiva apds a sentenca
condenatéria pode ocorrer mediante remissao aos fundamentos
anteriormente estabelecidos, desde que permanecam higidos os
motivos que ensejaram a segregacao cautelar.

8. A fixacao do regime inicial semiaberto ndao impede a
manuten¢ao da prisao preventiva, desde que haja compatibilizacao
da custodia com o regime prisional estabelecido na sentenca.

9. A determinacdo de transferéncia do sentenciado para
estabelecimento compativel com o regime semiaberto afasta a
alegacao de execucgao proviséria da pena em regime mais gravoso.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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apenas diante de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia.

4. A prisao preventiva foi decretada com fundamento
concreto na gravidade da conduta praticada em contexto de
violéncia domestica, consistente em agressoes fisicas mediante
socos, chutes e Choque da cabega da vitima contra o muro.

5. A reincidéncia especifica do agravante e o fato de estar
cumprindo pena em regime aberto quando praticou o novo delito
evidenciam risco concreto de reiteracao delitiva e periculosidade
social, legitimando a custodia para garantia da ordem publica.

6. A prisdo preventiva mostra-se adequada para resguardar
a integridade fisica e psicoldgica da vitima em crimes praticados
no ambito da violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos
termos do art. 313, III, do CPP.

7. A manutencdao da prisao preventiva apds a sentenca
condenatéria pode ocorrer mediante remissao aos fundamentos
anteriormente estabelecidos, desde que permanecam higidos os
motivos que ensejaram a segregacao cautelar.

8. A fixacao do regime inicial semiaberto ndao impede a
manuten¢ao da prisao preventiva, desde que haja compatibilizacao
da custodia com o regime prisional estabelecido na sentenca.

9. A determinacdo de transferéncia do sentenciado para
estabelecimento compativel com o regime semiaberto afasta a
alegacao de execucgao proviséria da pena em regime mais gravoso.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DAVID WILLIAM
PEDROSO, contra decisao de fls. 39-43, que nao conheceu do habeas corpus,
por ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, e, de oficio, afastou a
existéncia de ilegalidade flagrante, reputando idonea a fundamenta(;ao da
prisao preventiva.

Sustenta a parte agravante que ha flagrantes ilegalidades a
autorizar a concessao da ordem de oficio. Alega, inicialmente, auséncia de
fundamentacgédo concreta na sentenca para manter a prisdo preventiva, pois
0 juizo sentenciante limitou-se a registrar que “a condenacao confirma a
necessidade de sua custédia cautelar”, sem demonstrar a
contemporaneidade e subsisténcia dos motivos da custédia.

Defende que o Tribunal de origem, em sede de habeas corpus, nao
pode suprir a motivacdo ausente do juizo natural, agregando novos
fundamentos nao constantes do decreto, sob pena de legltlmar vicio do ato
constritivo.

Argumenta a incompatibilidade entre a manutencdo da prisao
preventiva e a fixacdo do regime inicial semiaberto, por inexistir previsao
legal de compatibilizacéo e por representar execucao provisoria de pena, em
afronta ao principio da presuncao de inocéncia.

Aponta, por fim, que, no caso concreto, sequer teria havido a
anunciada Compatlblhza(;ao pratica entre a custodia preventiva e o regime
semiaberto, pois o agravante permanece recolhido em estabelecimento
prisional como se estivesse em regime fechado, o que acentua a
desproporcionalidade e a gravosidade indevida da medida cautelar em face
da reprimenda fixada.

Requer o provimento do agravo regimental para cassar a decisao
agravada e conceder a ordem de habeas corpus, a fim de revogar a prisao
preventiva, sem prejuizo da imposicao de medidas cautelares diversas;
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subsidiariamente, para determinar a compatibilizacdo da custdédia com o
regime semiaberto.

Contrarrazoes nao apresentadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao provimento do
agravo regimental, nos termos da ementa (fls. 68-71):

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE. VIOLENCIA
DOMESTICA. MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
COMPATIBILIDADE COM O . REGIME SEMIABERTO.
PRECEDENTES. PARECER PELO NAO PROVIMENTO.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

No mérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

) A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
39-43):

[...] A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de ser inadequada a impetracao
de habeas corpus quando utilizado em substituicao a recurso
proprio.

A teor do disposto no art. 105, I, a, da CF/88, o recurso cabivel
contra acordao que denega a ordem na origem € 0 recurso
ordinario, enquanto, consoante previsto no art. 105, III, da CF, o
recurso cabivel contra acérddo que julga apelagao recurso em
sentido estrito e agravo em execu(;ao € 0 recurso especial.

Nada impede, contudo, a concessao de habeas corpus de oficio
quando constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, §2° do CPP, o que
ora se passa a examinar.

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacdao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucdo criminal ou
a asseguracao da eficacia da aplicagdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 35-36):

Esta presente hipotese de flagrante delito, nos termos do
art. 302, I, do Codigo de Processo Penal, uma vez que o
autuado foi detido imediatamente apos ter pratlcado 0 crime
em questdao. Anoto a observancia do art. 52, incisos LXII, LXIII
e LXIV, da Constituicao Federal. Assim, 0 ﬂagrante esta
material e formalmente em ordem, nao havendo qualquer
nulidade, irregularidade ou 11ega11dade apta a justificar o
relaxamento da prisdo pre-cautelar. Para a decretacdo da
prisdo preventiva é necessaria a existéncia de fumus comissi
delicti e periculum libertatis, ou seja, é fundamental que se
tenha prova da materialidade e indicios suficientes da autoria
delitiva, além da comprovacao de que, no caso concreto, o
estado de liberdade do averiguado podera colocar em risco a
ordem publica, a ordem econdmica, o regular
desenvolvimento da instrucao criminal ou a aphcagao da lei
penal. E o que dispée o art. 312, caput, do Codlgo de
Processo Penal. Na espécie, a fumaga do cometimento do
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crime emerge dos elementos de informacao colhidos até
o momento, destacando-se o0s depoimentos dos
policiais, que apresentaram _ relatos que vinculam o
autuado ao crime praticado. Tambem presente o
periculum libertatis. Observo, ainda, que se trata de
autuado reincidente especifico - fls. 23/26, inclusive, em
cumprimento de pena em regime aberto. Nao ha
duvidas, portanto, que a ordem publlca fica abalada,
ainda mais quando se trata de violéncia doméstica e
familiar contra a mulher. Nesse contexto, resta
evidenciado que a liberacao do custodiado colocaria em
risco a sociedade, sendo elevado o risco de reltera(;ao
delitiva. Assim, a prisao preventiva se mostra necessaria
para preservacao da ordem publica, finalidade que, em
razao da reniténcia criminosa, nao pode ser alcancada
com medida cautelar diversa. Ante o exposto, com fulcro
no art. 310, II, do Cédigo de Processo Penal, converto em
preventiva a prisao em flagrante de DAVID WILLIAM
PEDROSO.

A sentenca, por sua vez, consignou o seguinte (fl. 21):

Nao podera recorrer em liberdade, pois a condenacao
confirma a necessidade de sua custodia cautelar. Oficie-
se para a imediata transferéncia ao regime fixado nesta

sentenca, ressalvadas a existéncia de outras prisoes.

Verifica-se que a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacdo idbnea, lastreada na gravidade concreta da
conduta imputada — evidéncias da ocorréncia de crimes de
violéncia doméstica contra a mulher, tendo desferido socos e
chutes e batido a cabeca da ofendida contra o muro, além de ser
reincidente especifico e estar cumprindo pena no regime
aberto, situacao que revela a indispensabilidade da imposicao da
medida extrema no caso concreto.

Além do mais, € da jurisprudéncia desta Corte que a privacao
cautelar da liberdade & justificada quando se destina a preservar
a integridade fisica ou psiquica das vitimas, especialmente em
crimes de maior gravidade e naqueles pratlcados no contexto de
violéncia doméstica. A proposito:AgRg no HC n. 799.883/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 21/3/2023, DJe de 24/3/2023.

Com efeito, esta Corte Superior firmou orientagdo no sentido de
que a prisdo preventiva podera ser decretada ante o risco concreto
de reiteracao delitiva, evidenciada na presenca de maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até
mesmo agoes penais em andamento porquanto indicativos de
periculosidade. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. REU CONDENADO POR ROUBO MAJORADO.
NEGATIVA DE RECURSO EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
NA[XO ]PROVIDO.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preserva(;ao da ordem publica justifica a imposicao da
prisao preventiva quando o agente ostentar maus
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antecedentes, reln(:lden(:la, atos 1nfracmnals pretéritos,
1nquer1tos ou mesmo agoes penais em curso, porquanto
tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e,
por via de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n.
107.238/GO, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe
12/3/2019). Prisao preventiva, no caso vertente,
devidamente justificada para a garantia da ordem
publlca, nos termos do art. 312 do CPP, visando frear a
reiteracao delitiva.

[...]

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 187.651/GO, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe
de 12/9/2024.)

Inclusive, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Reglstre se que, atualmente a jurisprudéncia das duas Turma
de direito criminal desta Corte superior € no sentido de que nao ha
incompatibilidade entre a prisao preventiva e o0 regime
semiaberto, desde que aquela seja devidamente compatibilizada
com esta. Nesse sentido: )

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/06. EXTENSAO DE BENEFICIO DEFERIDO A
CORREUS. INOVACOES RECURSAIS. NAO CABIMENTO.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
REGIME INICIAL SEMIABERTO FIXADO NA SENTENCA.
EXCEPCIONALIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
PA[RC]IALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

2. A manutencao da prisao preventiva, mesmo apos a
fixacao de regime semiaberto na sentenca condenatoria,
nao configura ilegalidade quando presentes
circunstancias excepcionais, devendo ser
compatibilizada a execucao provisdria com o regime
fixado, como ocorreu no caso.

3. Hipdtese na qual a custddia foi mantida em razao da
gravidade da conduta, consubstanciada no transporte
intermunicipal de 2,150 kg de cocaina e 475 g de maconha,
bem como pela confissdo do agravante de ter reiterado a
pratica criminosa em ocasides anteriores, circunstancias
excepcionais que evidenciam elevado risco de reiteracao
delitiva e justificam a necessidade da medida extrema.

4. Eventuais condi¢des pessoais favoraveis nédo sao
suficientes para afastar a prisao preventiva quando ha

elementos concretos que demonstram a sua
imprescindibilidade.

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e nao
provido.
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(AgRg no RHC n. 223.224/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/10/2025,
DJEN de 14/10/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO , PREVENTIVA MANTIDA NA
SENTENCA CONDENATORIA. _REGIME SEMIABERTO.
INCOMPATIBILIDADE. NAO _ OCORRENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior firmou orientacao de ser
indispensavel, por ocasido da prolacao da sentenga
condenatodria, que o magistrado fundamente, com base em
dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de
manutencao ou imposicao de segregacao cautelar, ainda que
tal fundamentacdo se dé mediante emprego da técnica per
relationem, quando o juiz sentenciante faz expressa remissao
aos motivos da decretacdo da prisdo preventiva devido a
permanéncia das razoes que a ensejaram.

2. No presente caso, a prisao foi mantida em razao de
permanecerem h1g1dos os elementos que ensejaram a
decretacdo da custodia, a saber, a apreensdo de quantidade
significativa de drogas - "53,2g de cocaina acondicionada em
um invélucro, 1.298,87g de cocaina acondicionada em um
invélucro, 0, 94g, 431 ,02g e 171,3g de cocaina na forma de
crack, e 281 ,02g de maconha" (e-STJ fl. 12). Além disso,
destacaram as instancias de origem que o crime ora em
analise foi praticado enquanto o acusado se encontrava em
liberdade provisoria, mediante o cumprimento de medidas
cautelares diversas da prisao, por outro processo.

3. As condigOes subjetivas favoraveis do agravante, por si
s6s, nao impedem a prisao cautelar, caso se verifiquem
presentes os requisitos legals para a decretacao e a
manutencao da segregacao provisoria.

4. A fixacao do regime intermediario nao veda a
negativa do recurso em liberdade, desde que se
compatibilize a custodia preventiva com o regime
prisional imposto na sentenca, como ocorreu na
espécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.026.552/MG, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN
de 29/9/2025.)

Nesse sentido, assentou o Tribunal de origem (fl. 13):

OutrOSSIm, nao ha qualquer ilegalidade na
manutengao da prisao preventiva do réu condenado ao
cumprimento da pena em regime semiaberto, mormente
porque, no caso presente, houve determinacao para que
o sentenciado fosse transferido ao regime definido na
sentenca.

Consoante ja decidido, “A prisao preventiva pode ser
mantida mesmo com a fixacao de regime semiaberto, desde
que compatibilizada com as regras do regime. A gravidade
concreta do delito e a periculosidade do agente justificam a
manutengao da prisao preventiva para garantia da ordem
publica.” (HC n. 1.057.887/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN de
24/3/2026).
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Por aqui, corretamente mantida, no meu sentir, a prisao
preventiva do paciente, pois, além dele ser reincidente
especifico, ele estava cumprindo pena em regime aberto
quando, além de desferir socos e chutes, bateu a cabeca da
ofendida contra o muro.

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concessao da ordem de oficio.
Ante o exposto, nao conhego do habeas corpus. [...]

Inicialmente, o habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisao criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, § 22, do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisao preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos voltados a preservacao da ordem publica e
da integridade fisica e psicologica da vitima, diante da gravidade concreta
da conduta: agressoes fisicas mediante socos, chutes e choque da cabeca da
vitima contra o muro, em contexto de violéncia doméstica contra a mulher -
além de ser reincidente especifico e estar cumprindo pena no regime aberto.

Nesse cenario, quando a prisdo preventiva esta fundamentada na
necessidade de proteger a integridade fisica e psicoldgica da vitima em
situacdo de violéncia doméstica, sua imposicao é justificada, conforme
autorizado pelo art. 313, III, do CPP. Nesse sentido: AgRg no RHC n.
216.551/BA, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
?g%vcz)((:)%dc)) TJRS), Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de

/6/2025).

Outrossim, nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte,
"a preservacao da ordem publica justifica a imposicdao da prisao preventiva
quando o agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo ag0es penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia,
sua periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002.927/MT, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025).

Vale destacar que "a presenca de condi¢des pessoais favoraveis
nao impede a imposigcao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
30/4/2025).

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisao, revela-se incabivel sua substituicao por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Ademais, "[gqluando a necessidade da prisao preventiva estiver
demonstrada pelos fatos e pressupostos contidos no art. 312 do CPP, nao ha
afronta ao principio da presuncao de inocéncia, tampouco antecipacao ilegal
da pena" (AgRg no RHC n. 188.488/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024)

Registre-se que, atualmente, a jurisprudéncia das duas Turma de
direito criminal desta Corte superior é no sentido de que nao ha
incompatibilidade entre a prisao preventiva e o regime semiaberto, desde
que aquela seja devidamente compatibilizada com esta. Nesse sentido:

Documento eletrénico VDA59381391 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 25/08/2026 11:37:35
Codigo de Controle do Documento: b4306b29-9992-469b-9836-995cc6270370



AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 42, DA LEI N. 11.343/06.
EXTENSAO DE BENEFICIO DEFERIDO A CORREUS. INOVACOES
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REGIME INICIAL SEMIABERTO
FIXADO NA SENTENCA. EXCEPCIONALIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. . AGRAVO REGIMENTAL
PA[RC]IALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

2. A manutencao da_ prisao preventiva, mesmo apos _a
fixacao de regime semiaberto na sentenca condenatodria, nao
configura ilegalidade quando presentes circunstancias
excepcionais, devendo ser compatibilizada a execucao
provisoria com o regime fixado, como ocorreu no caso.

3. Hipétese na qual a custodia foi mantida em razao da
gravidade da_ conduta, consubstanciada no transporte
intermunicipal de 2,150 kg de cocaina e 475 g de maconha, bem
como pela conﬁssao do agravante de ter reiterado a pratica
criminosa em ocasides anteriores, circunstancias excepcionais que
evidenciam elevado risco de reiteracao delitiva e justificam a
necessidade da medida extrema.

4. Eventuais condicoes pessoais favoraveis nao sao suficientes
para afastar a prisao preventiva quando hd elementos concretos
que demonstram a sua imprescindibilidade.

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e nao provido.

(AgRg no RHC n. 223.224/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de
14/10/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME SEMIABERTO. INCOMPATIBILIDADE.
NAO OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior firmou orientacao de ser indispensavel,
por ocasidao da prolacao da sentenca condenatdria, que o
magistrado fundamente, com base em dados concretos extraidos
dos autos, a necessidade de manutencdo ou imposicdo de
segregacao cautelar, ainda que tal fundamentagéo se dé mediante
emprego da técnica per relationem, quando o juiz sentenciante faz
expressa remissao aos motivos da decretagao da prisao preventiva
devido a permanéncia das razdes que a ensejaram.

2. No presente caso, a prisao foi mantida em razdo de
permanecerem higidos os elementos que ensejaram a decretacéo
da custodia, a saber, a apreensdo de quantidade significativa de
drogas - "53 2g de cocaina acondicionada em um invdlucro,
1.298,87g de cocaina acondicionada em um invodlucro, 094g,
431 02g e 171,3g de cocaina na forma de crack, e 281 ,02g de
maconha" (e- ST] fl. 12). Além disso, destacaram as instancias de
origem que O crime ora em analise foi praticado enquanto o
acusado se encontrava em liberdade provisoria, mediante o
cumprimento de medidas cautelares diversas da prisao, por outro
processo.

3. As condigoes subjetivas favoraveis do agravante, por si sos,
nao impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes 0s
requisitos legais para a decretagdo e a manutencao da segregacao
provisoria.
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4. A fixacao do regime intermediario nao veda a negativa
do recurso em liberdade, desde que se compatibilize a
custodia preventiva com o regime prisional imposto na
sentenca, como ocorreu na espeécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.026.552/MG, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de
29/9/2025.)

~ No caso, consoante se extrai do acorddo impugnado, houve
determinagao para que o sentenciado fosse transferido ao regime definido
na sentenca (fl. 13), nao havendo, portanto, ilegalidade a se reconhecer.

Assim, embora a sentenga nao tenha apresentado fundamentagao
mais aprofundada acerca da manutencao da prisao, verifica-se que os
demais motivos que a justificam permanecem higidos.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as
razoes consideradas na decisdao ora agravada, que estd em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisao
impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.101.872/ SP

Numero Registro: 2026/0213746-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15005278220258260556 20696491320268260000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA - SP455137
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : DAVID WILLIAM PEDROSO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - LESAO CORPORAL - LESAO COMETIDA EM RAZAO DA
CONDICAO DE MULHER

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DAVID WILLIAM PEDROSO (PRESO)

ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA - SP455137
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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