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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3281466 - SP (2026/0213660-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : JOSE RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADOS : SIRLEIDE ALVES DE SOUZA MASTROCHIRICO - SP395139
JULIA PEREIRA DE MORAES - SP465535

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : K CRDE O -ASSISTENTE DE ACUSACAO

ADVOGADOS : ALINE DE OLIVEIRA SANTOS - SP447468

FELIPE DE OLIVEIRA FERREIRA - SP446088

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. PRAZO RECURSAL DE 5 DIAS CORRIDOS.
INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial em razao da incidéncia da Sumula 7/STJ.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel conhecer de agravo
regimental interposto apos o decurso do prazo de 5 dias corridos previsto no
art. 39 da Lei n. 8.038/1990, no art. 258 do RISTJ e no art. 798 do CPP.

II1. Razdes de decidir

3. O prazo para interposi¢ao de agravo regimental, em matéria penal, ¢ de 5
dias corridos, consoante o art. 39 da Lei n. 8.038/1990, o art. 258 do
Regimento Interno do STJ e o art. 798 do Codigo de Processo Penal.

4. A certiddo processual indica inicio em 07/08/2026 e término em
12/08/2026; o protocolo em 13/08/2026 evidencia a interposi¢do fora do prazo
legal, caracterizando a intempestividade.

5. A intempestividade impede o conhecimento do agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial em razdo da incidéncia da Sumula 7/STJ.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se € possivel conhecer de agravo
regimental interposto apos o decurso do prazo de 5 dias corridos previsto no
art. 39 da Lei n. 8.038/1990, no art. 258 do RISTJ e no art. 798 do CPP.

I11. Razdes de decidir

3. O prazo para interposi¢ao de agravo regimental, em matéria penal, ¢ de 5
dias corridos, consoante o art. 39 da Lei n. 8.038/1990, o art. 258 do
Regimento Interno do STJ e o art. 798 do Codigo de Processo Penal.

4. A certiddo processual indica inicio em 07/08/2026 e término em
12/08/2026; o protocolo em 13/08/2026 evidencia a interposi¢ao fora do prazo
legal, caracterizando a intempestividade.

5. A intempestividade impede o conhecimento do agravo regimental.
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IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J. R. de S. contra decisdo que
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, em razdo da incidéncia da
Sumula 7/STJ (fls. 833-837).

Nas razdes do agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, que a decisao
agravada aplicou indevidamente a Simula 7/STJ, porquanto as teses deduzidas no recurso
especial envolveriam mera revaloragao juridica de fatos incontroversos, € ndo reexame
probatorio (fls. 846-849).

Afirma que houve cerceamento de defesa decorrente da limitagdo da atuagao
de uma das patronas em audiéncia virtual, da recusa de consignacao de protesto em ata e
do indeferimento de diligéncias defensivas, em violacdo aos arts. 212, 563 e 564 do CPP
(fls. 849-852).

Sustenta ainda que a controvérsia acerca da suficiéncia probatdria consiste em
questao juridica relativa aos pardmetros dos arts. 155 e 386, VII, do CPP, especialmente
porque a condenacao teria sido amparada em corroboragdes indiretas e auséncia de prova
material contemporanea (fls. 857-860).

Aduz, por fim, que a discussao referente as consequéncias do crime envolve
apenas a idoneidade juridica da fundamentacdo utilizada para valorar negativamente a
circunstancia judicial prevista no art. 59 do Codigo Penal, sem necessidade de
revolvimento fatico-probatoério (fls. 861-864).

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo conhecimento do
agravo para nao conhecer do recurso especial (fls. 820-830).

Na decisdo agravada, concluiu-se que todas as insurgéncias pressupunham
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, incidindo o dbice da Sumula 7/STJ.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do recurso ao
colegiado (fl. 869).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo atende os requisitos de admissibilidade, motivo pelo

qual ndo deve ser conhecido.
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Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica dos crimes de
estupro de vulneravel e importunagdo sexual. Em julgamento da apelacao, o Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo redimensionou a reprimenda para 25 anos, 3 meses e 21
dias de reclusdo, em regime inicial fechado, mantendo a condenagdo por estupro de
vulneravel, desclassificando um dos fatos de estupro para importunagdo sexual,
reconhecendo a atenuante da senilidade e preservando a fracdo de 2/3 pela continuidade
delitiva (fls. 684-712).

Nos termos do art. 39 da Lei n. 8.038/1990, do art. 258 do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica e do art. 798 do Cddigo de Processo Penal, ¢ de 05 (cinco)
dias corridos o prazo para a interposi¢ao de agravo regimental.

A proposito:

PROCESSUAL  PENAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. AGRAVO
REGIMENTAL. INTEMPESTIVIDADE. PRAZO DE 5 DIAS CORRIDOS.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. Hipotese em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
determinou o sobrestamento dos presentes embargos de terceiro. A decisdo
agravada, acolhendo o parecer do MPF, fundamentou-se na necessidade de
aguardar o trdnsito em julgado da decisdo proferida pelo STF no Habeas
Corpus n. 214.9435.

11. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo cinge-se a verificagdo da tempestividade do agravo
regimental, considerando que a parte agravante interpdos o recurso em
23/5/2025, ultrapassando o prazo legal de 5 (cinco) dias corridos
estabelecido no art. 258 do RISTJ.

I11. Razoes de decidir

3. O prazo recursal de agravo regimental em matéria penal é de 5 dias
corridos, conforme previsio expressa no art. 39 da Lei n. 8.038/1990,
art. 258 do RISTJ e art. 798 do Cédigo de Processo Penal, sendo inaplicdavel
a regra prevista no art. 1021 do CPC que estabelece contagem em dias uteis.

4. O agravo foi interposto apos o transcurso do prazo legal, configurando sua
manifesta intempestividade.

1V Dispositivo

4. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg nos ET 49/DF, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 03/09/2025, DJEN de 09/09/2025

- grifamos)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental interposto fora do prazo de 5 dias
corridos, nos termos dos arts. 39 da Lei n. 8.038/1990 e 798, caput, do CPP.
2. A decisdo agravada foi considerada publicada em 9/6/2025, iniciando-se o
prazo para interposicdo do agravo regimental em 10/6/2025, com término em
16/6/2025.

3. O agravo regimental apresentado apenas no dia 26/6/2025 encontra-se fora
do prazo, o que inviabiliza a sua apreciagdo.
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4. A intimagdo da parte agravada se deu por meio da publica¢do no diario
oficial e ndo ¢é alterada pelo termo de disponibilizag¢do feito ao Ministério
Publico.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.943.027/DF, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de 27/8/20235.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. ATESTADO MEDICO APRESENTADO
CUJO PERIODO DE AFASTAMENTO INICIOU-SE APOS O ESCOAMENTO
DO PRAZO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

[-..] lII. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental é intempestivo, pois foi interposto fora do prazo de 5
dias, conforme art. 258 do Regimento Interno do STJ.

6. O atestado médico apresentado, indicando necessidade de afastamento da
advogada a partir de 21/4/2025, ndo tem o conddo de afastar a
intempestividade, uma vez que o prazo para interposi¢do do recurso encerrou-
se em 14/4/2025, data anterior ao inicio do alegado impedimento.

7. A condi¢do médica ndo coincidiu com o lapso temporal para a pratica do
ato processual.

8. A alegacdo de erro na certiddo de transito em julgado (e-STJ fl. 457) nao
altera a contagem do prazo recursal, que se inicia com a publicac¢do da
decisdo agravada. IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(AgRg no REsp n. 2.192.552/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025.)

No caso dos autos, conforme consta na certidao de fl. 871, o prazo de 5 dias
para interposi¢do de agravo regimental em face da decisdo proferida as fls. 833-837 teve
inicio em 07/08/2026 (sexta-feira e término em 12/08/2026 (quarta-feira).

O presente agravo regimental, todavia, somente foi protocolado em
13/08/2026. Constata-se, portanto, a extemporaneidade do recurso, que foi interposto apos
o decurso do prazo legalmente estabelecido.

Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15002048920228260198 38432021

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADA : SIRLEIDE ALVES DE SOUZA MASTROCHIRICO - SP395139
ADVOGADA : JULIA PEREIRA DE MORAES - SP465535
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : K C R DE O-ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADOS : ALINE DE OLIVEIRA SANTOS - SP447468

FELIPE DE OLIVEIRA FERREIRA - SP446088
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOSE RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADA . SIRLEIDE ALVES DE SOUZA MASTROCHIRICO - SP395139
ADVOGADA : JULIA PEREIRA DE MORAES - SP465535

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : K C R DE O-ASSISTENTE DE ACUSACAO

ADVOGADOS . ALINE DE OLIVEIRA SANTOS - SP447468

FELIPE DE OLIVEIRA FERREIRA - SP446088
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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