SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3278014 - SP
(2026/0212896-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : IVANI MARQUES CALDEIRA BARBOSA
ADVOGADOS : VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - PR115341
VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - SP501998
AGRAVADO : BANCO BMG SOLUCOES FINANCEIRAS S.A.
. ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE -
" MGO078069
BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO -
MG084400
BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO -
SP385571
ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE -
SP385565

ADVOGADOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando ao caso analogicamente a Simula n. 182 do STJ por
auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisao
agravada.

2. A parte agravante defende a inaplicabilidade da Stimula n. 182 do
STJ, alegando ter impugnado especificamente todos os fundamentos
utilizados para a inadmissao do recurso especial.

Documento eletronico VDA61051859 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 20/10/2026 15:43:01
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 1802fc16-9542-4cd3-8926-814a9490d2e0



II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, de modo a afastar a aplicagdo da Sumula n.
182 do STIJ.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial € incindivel e
deve ser impugnada em sua integralidade, conforme entendimento da
Corte Especial do STJ.

5. A parte agravante ndo impugnou adequadamente os fundamentos
da decisdo denegatoria do recurso especial referentes a auséncia de
demonstracao de violagao dos arts. 104, II e III, 138, 166, 1 e IV, e 171
do CC, 6°, 111, 42, paragrafo tnico, 46 ¢ 51, IV, do CDC e incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ.

6. A refutagdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
especifica e motivada, o que nao ocorreu no caso em analise.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial deve ser impugnada em sua integralidade, sob pena de aplicacao
da Simula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, III; RISTJ, art. 253,
paragrafo unico, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no AREsp n.
2.101.598/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.053.156/RS, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022;
STJ, EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
relator para o acérddo Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgados em 19/9/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3278014 - SP
(2026/0212896-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : IVANI MARQUES CALDEIRA BARBOSA
ADVOGADOS : VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - PR115341
VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - SP501998
AGRAVADO : BANCO BMG SOLUCOES FINANCEIRAS S.A.
. ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE -
" MGO078069
BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO -
MG084400
BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO -
SP385571
ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE -
SP385565

ADVOGADOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, aplicando ao caso analogicamente a Sumula n. 182 do STJ por
auséncia de impugnagdo especifica de todos os fundamentos da decisao
agravada.

2. A parte agravante defende a inaplicabilidade da Simula n. 182 do
STJ, alegando ter impugnado especificamente todos os fundamentos
utilizados para a inadmissao do recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, de modo a afastar a aplicacdo da Sumula n.
182 do STIJ.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ¢ incindivel e
deve ser impugnada em sua integralidade, conforme entendimento da
Corte Especial do STJ.

5. A parte agravante ndo impugnou adequadamente os fundamentos
da decisdo denegatoria do recurso especial referentes a auséncia de
demonstracao de violacao dos arts. 104, II e III, 138, 166, 1 e IV, e 171
do CC, 6°, 111, 42, paragrafo tnico, 46 ¢ 51, IV, do CDC e incidéncia da
Stimula n. 7 do STIJ.

6. A refutagdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
especifica e motivada, o que ndo ocorreu no caso em analise.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A decisao de inadmissibilidade do recurso
especial deve ser impugnada em sua integralidade, sob pena de aplicacao
da Simula n. 182 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, 1II; RISTJ, art. 253,
paragrafo unico, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp n.
2.101.598/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.053.156/RS, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022;
STJ, EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
relator para o acorddo Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgados em 19/9/2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga,

nao conheceu do agravo em razao da aplicagdo analdgica da Simula n. 182 do STJ.
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A parte agravante defende a inaplicabilidade da Simula n. 182 do STJ ao
argumento de que impugnou especificamente todos os fundamentos utilizados para
a inadmissao do recurso especial.

Aponta a necessidade de suspensdao do processo até o julgamento dos
Temas repetitivos n. 1.328 e 1.414 do STJ.

Requer a reforma do decisum agravado para conhecimento e provimento
do recurso especial.

As contrarrazdes nao foram apresentadas, conforme a certidao de fl. 810.

E o relatorio.
VOTO

A irresignagao ndo reune condi¢des de prosperar.

A controvérsia diz respeito a admissibilidade de agravo em recurso
especial interposto nos autos de acdo declaratéria c/c obrigagdo de fazer e
indeniza¢do por danos materiais e morais. O valor da causa foi fixado em R$
13.030,00.

O recurso especial foi inadmitido pelas seguintes razdes: nao cabimento
de REsp por ofensa a instrugdo normativa; auséncia de demonstragao de violacao
dos arts. 104, 1T e III, 138, 166, 1 e IV, e 171 do CC, 6°, 11, 42, paragrafo Ginico, 46
e 51, IV, do CDC; incidéncia da Stimula n. 7 do STJ; e ndo demonstracao da
divergéncia jurisprudencial nos moldes exigidos pela legislagdo processual civil de
regéncia.

A parte ora agravante interp0s agravo em recurso especial contra a
decis@o do Tribunal a quo. O Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do recurso

por concluir que a parte deixou de impugnar a auséncia de demonstracdo de
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violagdo dos arts. 104, 11 e 111, 138, 166, Il e IV, e 171 do CC, 6°, 111, 42, paragrafo
unico, 46 ¢ 51, IV, do CDC e a incidéncia da Stimula n. 7 do STJ.

Conforme exposto na decisdo de fls. 796-797, a parte agravante nao
contestou adequadamente todos os fundamentos da decisdo entdo agravada.

Nos termos dos arts. 932, III, do CPC e 253, paragrafo tunico, I, do
RISTJ, ndo se conhecerd do agravo em recurso especial que nao tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida.

A refutagdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
especifica e motivada, o que nao ocorreu na espécie. Confiram-se os seguintes
precedentes: AgInt no AREsp n. 2.101.598/MG, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022; e AgInt no
AREsp n. 2.053.156/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022.

Assim, tendo em vista que o Superior Tribunal de Justica (EAREsp n.
746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para o acérdio
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgados em 19/9/2018, DJe de
30/11/2018) assentou que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ¢
incindivel e deve ser impugnada em sua integralidade, ¢ de rigor a manutencao da
incidéncia, por analogia, da Simula n. 182 do STJ, in verbis: "E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada".

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagao
superveniente que justificasse a alteragdo da decisdao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.278.014 / SP

Numero Registro: 2026/0212896-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10743153620248260100

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : IVANI MARQUES CALDEIRA BARBOSA

ADVOGADO : VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - SP501998

AGRAVADO : BANCO BMG SOLUCOES FINANCEIRAS S.A.

ADVOGADOS : BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO - SP385571
ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE - SP385565

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
EMPRESTIMO CONSIGNADO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IVANI MARQUES CALDEIRA BARBOSA

ADVOGADOS : VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - PR115341
VINICIUS DE OLIVEIRA BRONZATTI - SP501998

AGRAVADO : BANCO BMG SOLUCOES FINANCEIRAS S.A.

ADVOGADOS : ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE - MG078069
BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO - MG084400
BREINER RICARDO DINIZ RESENDE MACHADO - SP385571
ANDRE RENNO LIMA GUIMARAES DE ANDRADE - SP385565
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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