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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3276869 - RJ (2026/0210105-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : LUIZ GUSTAVO DA SILVA ROSA
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311
MARCO AURELIO TORRES SANTOS - RJ132210
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade na origem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdao consiste em saber se o0 agravo regimental que nao
impugna especiﬁcamente os fundamentos da decisdo agravada pode ser
conhecido, a luz da Simula n. 182/STJ e dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, §
2°,do RISTJ aplicados analogicamente ao processo penal

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental deve impugnar, de forma especifica, os fundamentos
da decisdo monocratica agravada, conforme exigem os arts. 1.021, § 1°, do
CPC e 259, § 2°, do RIST]J.

4. A mera reafirmacao de teses de mérito do recurso especial nao supre o 6nus
de infirmar os fundamentos da decisdo agravada e caracteriza auséncia de
dialeticidade recursal.

5. O agravo regimental ndo ¢ instrumento apto a suprir deficiéncia de
fundamentacao do agravo em recurso especial ja ndo conhecido na origem.

6. Incide, na espécie, o enunciado da Stimula n. 182/STJ, que obsta o
conhecimento do agravo regimental sem impugnacao especifica.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TIDFT).

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3276869 - RJ (2026/0210105-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : LUIZ GUSTAVO DA SILVA ROSA
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311
MARCO AURELIO TORRES SANTOS - RJ132210
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade na origem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdao consiste em saber se o0 agravo regimental que nao
impugna especiﬁcamente os fundamentos da decisdo agravada pode ser
conhecido, a luz da Simula n. 182/STJ e dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, §
2°,do RISTJ aplicados analogicamente ao processo penal

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental deve impugnar, de forma especifica, os fundamentos
da decisdo monocratica agravada, conforme exigem os arts. 1.021, § 1°, do
CPC e 259, § 2°, do RIST]J.

4. A mera reafirmacao de teses de mérito do recurso especial nao supre o 6nus
de infirmar os fundamentos da decisdo agravada e caracteriza auséncia de
dialeticidade recursal.

5. O agravo regimental ndo ¢ instrumento apto a suprir deficiéncia de
fundamentacao do agravo em recurso especial ja ndo conhecido na origem.

6. Incide, na espécie, o enunciado da Stimula n. 182/STJ, que obsta o
conhecimento do agravo regimental sem impugnacao especifica.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ GUSTAVO DA SILVA

ROSA contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial, por
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auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial na origem (fls. 547-551).

Nas razdes do regimental, o agravante sustenta que o agravo em recurso
especial impugnou especificamente os Obices das Sumulas n. 7/STJ e n. 279/STF, ao
demonstrar que a pretensdo recursal ndo demandaria reexame do conjunto fatico-
probatdério, mas apenas revaloracdo juridica de premissas faticas incontroversas (fls.
556-565).

Afirma que indicou precisamente a premissa fatica relativa a utilizacdo do
envolvimento de adolescentes tanto para limitar a fracdo de redugdo prevista no art. 33, §
4°, da Lei n. 11.343/2006 quanto para fundamentar a causa de aumento do art. 40, VI, da
mesma lei, sustentando tratar-se de matéria estritamente de direito.

Alega, ainda, que os precedentes invocados na decisdo agravada nao se
aplicam ao caso, por versarem sobre hipdteses de impugnacdo genérica, enquanto, na
espécie, teria havido indicagdo das premissas faticas consideradas imutéveis. Sustenta, por
fim, que a pretensdo relativa ao regime inicial e a substituicio da pena decorre do
redimensionamento da reprimenda.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, a
submissao do recurso ao colegiado, para que seja conhecido o agravo em recurso especial
e, na sequéncia, dado provimento ao recurso especial, a fim de aplicar a fragdo maxima de
2/3 (dois tercos) para a causa de diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, com o
consequente redimensionamento da pena, fixacdo do regime inicial aberto e substitui¢dao
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos (fls. 556-565).

E o relatorio.
VOTO

Nao ¢ caso de retratagdo, nos termos do art. 258, § 3°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, pelo que passo ao exame do agravo.

A decisdo agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial porque a parte
recorrente deixou de impugnar, de forma especifica, o fundamento da decisdo de
inadmissibilidade relativo a incidéncia da Simula n. 7 do STJ. Consignou-se que, para
afastar o referido Obice, seria necessaria a demonstracdo, mediante cotejo analitico, de que
a pretensao recursal nao demandaria reexame do substrato fatico-probatorio, mas apenas a
revaloracao juridica de fatos ja delineados no acordao recorrido, o que nao havia sido
feito no agravo em recurso especial.

Nas razoes do presente agravo regimental, contudo, a defesa ndo demonstra o
desacerto desse fundamento. Limita-se, em esséncia, a desenvolver as razdes pelas quais

entende que a controvérsia deduzida no recurso especial seria exclusivamente juridica,
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sustentando que a utilizacdo do envolvimento de adolescentes para limitar a fragdo da
causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 e, simultaneamente,
para fundamentar a causa de aumento do art. 40, VI, do mesmo diploma legal
caracterizaria bis in idem.

Esses argumentos, entretanto, dizem respeito a propria tese de mérito veiculada
no recurso especial e a tentativa de afastamento do 6bice da Sumula n. 7 do STJ, matéria
que deveria ter sido especificamente desenvolvida no agravo em recurso especial,
mediante impugnacao dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso na origem.

Nao cabe ao agravo regimental, portanto, suprir a deficiéncia de
fundamentacao do agravo em recurso especial. O objeto deste recurso ¢ a decisdo ora
agravada, de modo que incumbia a parte demonstrar, de forma especifica, o equivoco da
conclusdo de que o agravo em recurso especial ndo havia cumprido o 6nus de impugnagao
dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade. Nao basta, para esse fim, reiterar os
argumentos destinados a demonstrar o desacerto da decisao proferida na origem ou a
viabilidade do préprio recurso especial.

Esta Corte Superior ja assentou que, nos termos dos arts. 1.021, § 1°, do
Cdédigo de Processo Civil e 259, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, aplicados analogicamente ao processo penal, compete ao agravante impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, sendo insuficiente a mera
reafirmacao das teses de mérito anteriormente deduzidas.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que inadmitiu
agravo em recurso especial com fundamento na Sumula 182 do STJ.

2. Fato relevante. Em agravo regimental, a parte limita-se a reiterar os termos
do recurso especial, sem enfrentar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

3. Decisdao anterior. Decisdo monocratica ndo conheceu do agravo em recurso
especial por incidéncia da Sumula 182 do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental que ndo
impugna especificamente os fundamentos da decisdo agravada pode ser
conhecido, a luz do enunciado da Sumula 182 do STJ.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de impugnacgdo especifica dos fundamentos da decisao
agravada atrai a incidéncia da Sumula 182 do STJ, inviabilizando o
conhecimento do agravo regimental.
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5. A mera reafirmacgdo das teses de mérito contidas no recurso especial ndo
satisfaz o onus de infirmar os fundamentos da decisdo agravada, faltando
dialeticidade recursal.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. O agravante deve impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada; a auséncia desse enfrentamento acarreta a incidéncia da Sumula
182 do STJ e o ndo conhecimento do agravo regimental. 2. A reiteracdo das
razoes do recurso especial, sem enfrentamento dos fundamentos da decisao
agravada, ndo supre o requisito de dialeticidade recursal no agravo
regimental.

(AgRg no AREsp n. 3.137.788/PE, relator Ministro Messod Azulay Neto,
julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026 — grifo proprio.)

A insurgéncia apresentada neste agravo regimental ndo enfrenta o fundamento
determinante da decisdo agravada, mas procura demonstrar, apenas nesta oportunidade,
que a pretensdo recursal ndo exigiria reexame de provas.

Tal providéncia ¢ insuficiente para superar o juizo de inadmissibilidade ja
realizado. O agravo regimental ndo constitui nova oportunidade para complementar ou
aperfeigoar as razdes do agravo em recurso especial, tampouco para suprir a deficiéncia
de impugnag¢ao que determinou o seu ndo conhecimento.

Incide, portanto, o disposto na Simula n. 182 do STJ.

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00207422320128190066 00731097120258190000 202624700700
207422320128190066 731097120258190000

EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : LUIZ GUSTAVO DA SILVA ROSA
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311

MARCO AURELIO TORRES SANTOS - RJ132210
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : CARLOS HENRIQUE BELARMINO DE OLIVEIRA
CORREU : WENDEL DA SILVA MEDEIROS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ GUSTAVO DA SILVA ROSA
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311
MARCO AURELIO TORRES SANTOS - RJ132210
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar 0o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT).
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