SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3278579 - RS (2026/0209984-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : CLODOMIRO PISANI COLVARA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTAGAO PECUNIARIA E DIA-
MULTA. CONDIGAO ECONOMICA. PREQUESTIONAMENTO.
IMPUGNAGAO ESPECIFICA. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
CPC, art. 932, lll, e no RISTJ, art. 34, XVIII, “@”, ndo conheceu de recurso especial em
que se alegou fixacdo dos valores da prestagcdo pecuniaria e do dia-multa sem
motivacao idénea e sem observancia ou coeréncia a situacao econémica do recorrente.

2. A decisao agravada apontou a auséncia de prequestionamento de determinada tese,
a falta de impugnacéo especifica de fundamentos autbnomos do acérdao recorrido e a
inviabilidade de reexame do conjunto fatico-probatério para revisdo da capacidade
econdmica em sede de recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se ha prequestionamento das
circunstancias pessoais invocadas para demonstrar hipossuficiéncia financeira; (ii)
saber se as razbes do recurso especial impugnaram especificamente fundamentos
autébnomos do acordao recorrido relativos a sinais de riqueza; e (iii) saber se é possivel,
em recurso especial, revisar a conclusao das instancias ordinarias sobre a capacidade
econdmica para fins de fixagao do dia-multa e da prestacao pecuniaria.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Nota-se a auséncia de prequestionamento das teses relativas a hipossuficiéncia
financeira, pois as circunstancias pessoais invocadas ndo foram debatidas nem
decididas pelo Tribunal de origem, incidindo, por analogia, as Sumulas 282 e 356 do
STF.

5. Verifica-se a falta de impugnacao especifica de fundamento autdnomo suficiente para
manutengdo do acdérdao recorrido, uma vez que nado foram refutados os elementos
concretos de capacidade financeira (residéncia e bens de alto valor), atraindo o Obice
da Sumula 283 do STF.

6. Ressalta-se a impossibilidade de revisar, em recurso especial, a conclusao sobre
capacidade econdbmica para reduzir o valor do dia-multa ou da prestagdo pecuniaria,
por demandar revolvimento do contexto fatico-probatério, vedado pela Sumula 7 do
STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de prequestionamento das teses juridicas impede o conhecimento do
recurso especial, incidindo, por analogia, as Sumulas 282 e 356 do STF.

2. A falta de impugnacéao especifica de fundamento autdnomo suficiente para manter o
acérdao recorrido atrai o dbice da Sumula 283 do STF.

3. E vedado, em recurso especial, revisar a capacidade econdmica considerada para
fixagcdo do dia-multa e da prestagcao pecuniaria, por demandar reexame de provas,
conforme Sumula 7 do STJ.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, lll; RISTJ, art. 34, XVIII, “a”; CPP, arts. 647-A e 654, § 2°; STF, Sumulas
282, 283 e 356; STJ, Sumula 7

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp n. 1.948.595/PB, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 6/11/2023; ST}, AgRg no REsp
n. 2.013.183/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 15/5/2023, DJe de 18/5/2023; STJ, AgRg no REsp n. 2.149.005/RS,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/5/2026,
DJEN de 1/6/2026; ST)J, AgRg no REsp n. 2.180.869/PR, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025;
STJ, AgRg no AgRg no AREsp n. 2.497.407/PR, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 25/10/2024; ST],
AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 28/5/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.217.224/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
19/9/2023, DJe de 25/9/2023.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo

Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3278579 - RS (2026/0209984-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : CLODOMIRO PISANI COLVARA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTAGAO PECUNIARIA E DIA-
MULTA. CONDIGAO ECONOMICA. PREQUESTIONAMENTO.
IMPUGNAGAO ESPECIFICA. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
CPC, art. 932, lll, e no RISTJ, art. 34, XVIII, “@”, ndo conheceu de recurso especial em
que se alegou fixacdo dos valores da prestagcdo pecuniaria e do dia-multa sem
motivacao idénea e sem observancia ou coeréncia a situacao econémica do recorrente.

2. A decisao agravada apontou a auséncia de prequestionamento de determinada tese,
a falta de impugnacéo especifica de fundamentos autbnomos do acérdao recorrido e a
inviabilidade de reexame do conjunto fatico-probatério para revisdo da capacidade
econdmica em sede de recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se ha prequestionamento das
circunstancias pessoais invocadas para demonstrar hipossuficiéncia financeira; (ii)
saber se as razbes do recurso especial impugnaram especificamente fundamentos
autébnomos do acordao recorrido relativos a sinais de riqueza; e (iii) saber se é possivel,
em recurso especial, revisar a conclusao das instancias ordinarias sobre a capacidade
econdmica para fins de fixagao do dia-multa e da prestacao pecuniaria.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Nota-se a auséncia de prequestionamento das teses relativas a hipossuficiéncia
financeira, pois as circunstancias pessoais invocadas ndo foram debatidas nem
decididas pelo Tribunal de origem, incidindo, por analogia, as Sumulas 282 e 356 do
STF.

5. Verifica-se a falta de impugnacao especifica de fundamento autdnomo suficiente para
manutengdo do acdérdao recorrido, uma vez que nado foram refutados os elementos
concretos de capacidade financeira (residéncia e bens de alto valor), atraindo o Obice
da Sumula 283 do STF.

6. Ressalta-se a impossibilidade de revisar, em recurso especial, a conclusao sobre
capacidade econdbmica para reduzir o valor do dia-multa ou da prestagdo pecuniaria,
por demandar revolvimento do contexto fatico-probatério, vedado pela Sumula 7 do
STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de prequestionamento das teses juridicas impede o conhecimento do
recurso especial, incidindo, por analogia, as Sumulas 282 e 356 do STF.

2. A falta de impugnacéao especifica de fundamento autdnomo suficiente para manter o
acérdao recorrido atrai o dbice da Sumula 283 do STF.

3. E vedado, em recurso especial, revisar a capacidade econdmica considerada para
fixagcdo do dia-multa e da prestagcao pecuniaria, por demandar reexame de provas,
conforme Sumula 7 do STJ.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, lll; RISTJ, art. 34, XVIII, “a”; CPP, arts. 647-A e 654, § 2°; STF, Sumulas
282, 283 e 356; STJ, Sumula 7

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp n. 1.948.595/PB, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 6/11/2023; ST}, AgRg no REsp
n. 2.013.183/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 15/5/2023, DJe de 18/5/2023; STJ, AgRg no REsp n. 2.149.005/RS,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/5/2026,
DJEN de 1/6/2026; ST)J, AgRg no REsp n. 2.180.869/PR, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025;
STJ, AgRg no AgRg no AREsp n. 2.497.407/PR, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 25/10/2024; ST],
AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 28/5/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.217.224/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
19/9/2023, DJe de 25/9/2023.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 270/278) interposto por C P C em face de
decisdo monocratica de minha lavra (fls. 258/264), em que conheci do seu agravo para,
com fundamento nos arts. 932, Ill, do CPC, e 34, XVIII, "a", do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica — RISTJ, ndo conhecer do recurso especial.

O agravante sustenta, em sintese, que: a controvérsia foi efetivamente decidida
pelo Tribunal de origem, que valorizou a capacidade econdmica do condenado, o que
afasta a alegada falta de prequestionamento; as razdes do recurso especial
impugnaram os fundamentos auténomos do acordao — residéncia em bairro nobre e
posse de equipamentos de alto valor — mediante prova documental de hipossuficiéncia
extraida do CNIS/INSS, demonstrando que sua unica renda € o beneficio de prestacao
continuada ao idoso, o que torna inaplicavel a Sumula n. 283 do STF; e a pretensao
deduzida demanda apenas revaloragao juridica de dado incontroverso, ndo havendo
falar em revolvimento de prova, razéo pela qual ndo incide a Sumula n. 7 do STJ.

Requer seja o agravo submetido a julgamento colegiado, fins de provimento do
recurso especial; ndo o sendo, pugna pela concessao de habeas corpus de oficio.
Subsidiariamente, requer a devolugdo do feito a origem para que se proceda a
adequada fundamentagao das reprimendas pecuniarias.

E o breve relatério.

VOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnacgao da decisdo agravada, nos limites da matéria contida no recurso especial.

Quanto ao mérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Acerca da controvérsia - fixacdo dos valores da prestacdo pecuniaria e do dia-
multa sem motivacao idénea e sem observancia ou coeréncia a situagao econdmica do
recorrente -, o Tribunal de origem assim decidiu (grifou-se):

“No que se refere ao valor unitario do dia-
multa, mantenho-o em 1/3 do salario minimo vigente em
Jjunho/2020, pelos mesmos argumentos utilizados pelo
magistrado a quo relativa a condicao econémica do réu,
percebida pela quantidade de equipamentos eletrénicos
de custo consideravel apreendidos, somado ao fato de
residir em regiao nobre da cidade de Porto Alegre/RS,
denotando capacidade financeira relevante.

[.]

Quanto ao valor fixado para a pena de prestagdo
pecuniaria, registro que, resguardado o seu carater
reparatorio, esta sangcdo ndo se desvincula dos principios
gerais da individualizagdo das penas. No exame do valor
da prestacdo pecuniaria, deve ser observado o
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montante do dano causado pelo crime e a condi¢cdo
econémica do condenado, onde tera tal pena limites
fixados caso a caso.

Ressalto, ainda, que, comprovada a impossibilidade
do pagamento integral, podera haver o parcelamento em
sede de execugdo penal.” (fls. 159/160)

Em que pesem as razdes vertidas no recurso especial, verifica-se que a
controvérsia, sob a ética ora pretendida pela parte recorrente, nao foi objeto de debate
e decisao pelo Tribunal de origem.

O insurgente ampara sua pretensao de reforma na alegacao de que é pessoa
idosa, beneficiaria de proventos de aposentadoria pagos pelo INSS e patrocinada em
juizo pela Defensoria Publica — circunstancias que, segundo seu entendimento,
evidenciariam de forma inequivoca sua situacdo de hipossuficiéncia financeira. No
entanto, o exame detido do acérdao recorrido revela que tais premissas faticas e
juridicas sequer foram apreciadas pela Corte local.

Para que se viabilize a abertura da via especial, é indispensavel que a matéria
juridica que se aponta como violada ou omitida tenha sido efetivamente debatida e
decidida pelo tribunal de origem. A auséncia de manifestacdo do Tribunal a quo sobre
as referidas condigbes pessoais da vitima impede o conhecimento da insurgéncia, por
forca do obice da auséncia de prequestionamento, atraindo a aplicagdo analdgica das
Sumulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal (AgRg no REsp n. 1.948.595/PB,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de
6/11/2023).

Ademais, constata-se que as razdes do recurso especial deixaram de combater
especificamente os fundamentos que deram suporte a decisao do Tribunal de origem.

O voto condutor do acordao recorrido limitou-se a indicar elementos concretos
de capacidade financeira demonstrados nos autos, destacando o fato de residir em
bairro de elevado padrao e possuir equipamentos de alto valor financeiro.

Tais fundamentos, que serviram de sustentaculo autbnomo e suficiente para a
manutencao do julgado, sequer foram impugnados ou debatidos nas razées do recurso
especial. A parte recorrente limitou-se a discorrer sobre sua condicdo de idosa e
assistida pela Defensoria Publica, ignorando por completo as premissas de fato
adotadas pelo Tribunal de origem acerca de seus sinais de riqueza (residéncia e bens
de alto valor).

Incide, portanto, o 6bice da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal,
segundo a qual é inadmissivel o recurso especial que deixa de impugnar fundamento
suficiente, por si s6, para manter o acérdao recorrido (AgRg no REsp n. 2.013.183/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de
18/5/2023).
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Por fim, ainda que superados os Obices formais descritos, a pretensao recursal
esbarraria inevitavelmente na impossibilidade de revisao do acervo fatico-probatorio.

A afericdo da real capacidade econémica do recorrente, bem como a
desconstituicdo das conclusdes do Tribunal de origem — o qual, soberano na analise
das provas, concluiu que a parte possui consideravel condicdao financeira —,
demandariam, necessariamente, o revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos,
vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CRIME DE RACISMO (ART. 20, § 2°, DA LEI N.
7.716/1989). NULIDADE, ART. 563 DO CPP. AUSENCIA
DE CONTEXTUALIZACAO DE MENSAGENS EM REDE
SOCIAL. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. TRANSNACIONALIDADE.
TIPICIDADE. DOLO DE ATINGIR COLETIVIDADE. OBICE
DA SUMULA N. 7 DO STJ. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF.
DOSIMETRIA. CONDUTA SOCIAL. VALORACAO
NEGATIVA. HISTORICO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
POSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. CAUSA DE
AUMENTO. MEIO DE COMUNICACAO SOCIAL.
SUBSUNCAO A NORMA VIGENTE A EPOCA. SUMULA N.
83 DO STJ. PENA DE MULTA E PRESTACAO
PECUNIARIA. CAPACIDADE ECONOMICA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A revisdo da conclusdo das insténcias ordinarias
de que a auséncia da integralidade dos dialogos (contexto)
nao gerou prejuizo a defesa, porquanto o carater ilicito das
postagens se extraia de seu proprio teor, demanda o
reexame do conjunto fatico-probatoério, providéncia vedada
em recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

2. Assentado pelo Tribunal de origem, com base nas
provas dos autos, que as ofensas foram dirigidas a uma
coletividade (comunidade judaica e LGBTQIA+) e que o
meio utilizado (Twitter com perfil aberto) possuia alcance
transnacional, a desclassificagdo da conduta para injuria
racial ou o afastamento da competéncia federal encontra
Obice na Sumula n. 7 do STJ. Incidéncia, ainda, da Sumula
n. 284 do STF quanto a alegacdo genérica de
incompeténcia.

3. E idbnea a valoragdo negativa da conduta social
do agente com base em historico de violéncia domeéstica e
familiar, inclusive com decretagcdo de prisdo preventiva em
outro feito, denotando comportamento agressivo no meio
social. A revisdo dessa circunstancia esbarra no obice da
Sumula n. 7 do STJ.

4. Nao ha falar em irretroatividade de lei penal mais
gravosa (Lei n. 14.532/2023) quando a conduta praticada ja
se amoldava perfeitamente a redagéo original do tipo penal
vigente a época dos fatos, que punia o crime cometido por
“meios de comunicagdo social ou publicagdo de qualquer
natureza". Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
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5. A pretensao de redugdo das penas pecuniarias
(multa e prestagcao pecuniaria) sob a alegacao de
hipossuficiéncia financeira exige o reexame de provas
quanto a capacidade econémica do réu, o que é inviavel
na via do recurso especial (Sumula n. 7 do STJ).

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.149.005/RS, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/5/2026,
DJEN de 1°/6/2026.)

ESPECIAL. CONTRABANDO. PRECLUSAO DOS
CAPITULOS DA DECISAO MONOCRATICA NAO
IMPUGNADOS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL CONSIDERADO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO
STF. PENA SUBSTITUTIVA. PRESTAGAO PECUNIARIA.
PLEITO DE REDUGAO DO VALOR ESTABELECIDO
PELO JUIZO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A impugnagéo, no regimental, de apenas alguns
capitulos da decisdo agravada, induz a preclusdo das
demais matérias decididas pelo relator, ndo refutadas pela
parte.

2. No recurso especial, a n&o indicagdo do
dispositivo legal considerado violado - no caso, em relagdo
a tese de aplicagdo do principio da insignificancia - impede
a exata compreenséo da controvérsia e denota deficiéncia
recursal a ensejar a incidéncia, por analogia, da Sumula n.
284 do STF.

3. A fixagdo da reprimenda pecuniaria, em seis
salarios minimos, deu-se em observancia a condigcao
econbémica da agente e as peculiaridades do caso
concreto. Para afastar a conclusao do julgado, seria
necessario o reexame de fatos e provas, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

4. O objetivo da pena restritiva de direitos ndo é
levar o sentenciado ao inadimplemento e,
consequentemente, priva-lo da liberdade. Caso se
comprove a impossibilidade do cumprimento da reprimenda
alternativa, podera o recorrente futuramente discutir, na
fase da execucgao, perante o Juizo da VEC, a alteragdo do
valor da prestagdo pecuniaria, o parcelamento do montante
ou, até mesmo, a sua alteragdo para outra pena restritiva
de direitos. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.180.869/PR, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025.)

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO. CONDENA CA O PELA PRATI CA
DO DELITO DE DESCAMINHO. PRETENSOES
DEFENSIVAS  DE UTILIZACAO DO CRITERIO DE
EXASPERACAO DE 1/6 SOBRE A PENA MINIMA E
DE REDUGCAO DA PRESTACAO PECUNIARIA.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. | CRITERIO. DE
EXASPERACAO ADEQUADO E INCIDENCIA DO OBICE
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DA SUMULA N. 7 DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame1. Agravo regimental interposto
contra decisdo monocratica que manteve o critério de
exasperagdo da pena-base utilizado pela origem e o valor
da prestagao pecuniaria.

2. O acordéo recorrido utilizou a fragdo de aumento
de 1/8 sobre a diferenca da penas minima e maxima
previstas para o delito de descaminho, para cada
circunstancia judicial desfavoravel, bem como fixou a
prestacdo pecuniaria em 5 salarios-minimos.

Il. Questdo em discussdo3. A questao em discussdo
consiste em saber se a exasperagdo da pena-base deve
sequir a fragdo de 1/6 por circunstancia judicial
desfavoravel e se a prestagdo pecuniaria pode ser reduzida
no caso concreto.

Ill. Razées de decidir4. A jurisprudéncia reconhece a
discricionariedade do julgador na escolha do critério de
exasperacdo da pena-base, admitindo a utilizagdo da
fracgo de aumento de 1/6 sobre pena minima
abstratamente cominada para o delito ou 1/8 sobre o
intervalo entre as penas minima e maxima abstratamente
cominadas, ressalvadas as hipoteses em que haja
fundamentacao idénea e bastante que justifique aumento
superior as fragbes acima mencionadas.

5. A fixagdo da prestagdo pecuniaria considerou a
disponibilidade financeira que a acusada revelou ter para
realizar a operagdo de compra de mercadorias estrangeiras
para revenda em territério nacional de modo ilicito, sendo
vedado o0 reexame de provas em recurso especial,
conforme Sumula n. 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese6. Agravo regimental
desprovido.

Tese de julgamento: "1. A exasperagdo da pena-
base pode sequir a fragdo de 1/6 sobre a pena minima ou
1/8 sobre a diferenga entre as penas maxima e minima do
delito, ressalvada a possibilidade de adog¢do de outras
fracbes desde que haja fundamentagédo idbénea para tanto.
2. A revisao da capacidade econémica para fixagdo da
prestagdo pecuniaria é inviavel em recurso especial,
ante o obice da Sumula n. 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 59, 68, 45,
§1°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
773.645/MS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Julgado em 18/4/2023; STJ, AgRg no HC 788.363/ES, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/4/2023.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.497.407/PR, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
22/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, inviavel o reexame probatorio,
necessario para a constatacdo de ilegalidade no caso em tela, conforme ja
fundamentado.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AREsp 3.278.579 / RS

Numero Registro: 2026/0209984-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50742189620234047100

Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CLODOMIRO PISANI COLVARA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES PREVISTOS NO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLODOMIRO PISANI COLVARA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026
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