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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1101107 - MG (2026/0209437-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : UBIRATAN LUIZ FERNANDES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que indeferiu liminarmente habeas corpus por ser substitutivo de
revisao criminal.

2. A defesa sustenta o cabimento do writ, ante a presenca
de constrangimento ilegal no reconhecimento pessoal e na
dosimetria da pena

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se é cabivel
habeas corpus impetrado como substitutivo de revisao criminal
contra acordao condenatdrio de Tribunal de Justica ou Tribunal
Regional Federal ja transitado em julgado, sem prévia inauguracao
da competéncia do Tribunal Superior; e (ii) saber se hé flagrante
ilegalidade, apta a autorizar concessdao da ordem de oficio, apesar
da preclusao temporal e da inadequacao da via eleita.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acordéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP
Precedentes.

5. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coacao
ilegal que justifique a concessdao da_ordem de habeas corpus,
especialmente quando néo ha indicacédo de incidéncia de alguma
das hipéteses previstas no art. 621 do Cédigo de Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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JULGADO. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
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AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que indeferiu liminarmente habeas corpus por ser substitutivo de
revisao criminal.

2. A defesa sustenta o cabimento do writ, ante a presenca
de constrangimento ilegal no reconhecimento pessoal e na
dosimetria da pena

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se é cabivel
habeas corpus impetrado como substitutivo de revisao criminal
contra acordao condenatdrio de Tribunal de Justica ou Tribunal
Regional Federal ja transitado em julgado, sem prévia inauguracao
da competéncia do Tribunal Superior; e (ii) saber se hé flagrante
ilegalidade, apta a autorizar concessdao da ordem de oficio, apesar
da preclusao temporal e da inadequacao da via eleita.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acordéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP
Precedentes.

5. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coacao
ilegal que justifique a concessdao da_ordem de habeas corpus,
especialmente quando néo ha indicacédo de incidéncia de alguma
das hipéteses previstas no art. 621 do Cédigo de Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por UBIRATAN LUIZ
FERNANDES contra a decisdao monocratica de relatoria do da Presidéncia
deste Tribunal, que indeferiu liminarmente o habeas corpus, por ser
substitutivo de revisao criminal.

No presente recurso, a defesa sustenta a necessidade de superacao
do obice processual concernente ao transito em julgado da condenacao,
argumentando que a jurisprudéncia desta Corte admite o conhecimento do
habeas corpus quando a ilegalidade apontada é manifesta e viola
precedentes qualificados.

Alega a nulidade absoluta do reconhecimento pessoal realizado em
desacordo com as formalidades legais, asseverando que a condenacao
baseou-se em prova invdalida colhida ao arrepio do rito previsto no artigo 226
do Cdédigo de Processo Penal.

Argumenta a ocorréncia de erro na dosimetria da pena por
descumprimento da Stmula 545 do Superior Tribunal de Justica, aduzindo
que a utilizacao de confissao informal para fundamentar o decreto
condenatério impode a aplicagcao obrigatéria da respectiva atenuante.

Aduz, ainda, a ilegalidade da exasperacao da san¢ao na terceira
fase do roubo sem motivacdo idonea, defendendo que o aumento
fundamentado apenas na existéncia da majorante do concurso de pessoas
contraria o enunciado da Simula 443 desta Corte.

Requer o provimento do agravo regimental para que a decisao
monocratica seja reconsiderada, determinando-se o regular processamento
e julgamento do mérito da impetracao.

Houve impugnacao do Ministério Publico Federal (fls. 509-512) e
do Ministério Publico do Estado de Minis Gerais (fls. 517-518).

E o relatério.

VOTO

~ O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

O agravante visa a nulidade do reconhecimento pessoal realizado
em desacordo com os ditames do art. 226, do CPP, o redimensionamento da
pena diante do reconhecimento da confissao espontanea e o do acumulo de
majorantes na terceira fase dosimétrica, em afronta a Simula 443/ST].

A decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, esta assim fundamentada (fls. 494-495):

Consoante consta dos presentes autos (fl. 66), ocorreu o transito
em julgado do acordao impugnado.

Ou seja, o presente Habeas Corpus foi impetrado contra
condenacdo proferida na origem ja transitada em julgado e néo ha,
neste Tribunal, julgamento de meérito em relacéo a ela passivel de
revisao.

Segundo a jurisprudéncia do ST], ndo deve ser conhecido o writ
manejado como substitutivo de revisdo criminal em hip6tese na
qual ndo houve inauguracao da competéncia desta Corte.

Isso porque, consoante o artigo 105, inciso I, alinea e, da
Constituicao Federal, compete ao Superior Tribunal de Justl(;a
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julgar, originariamente, somente as revisoes criminais e as agoes
rescisorias de seus proprios julgados.

Nesse sentido, vale citar os seguintes julgados colegiados desta
Corte: AgRg no HC n. 903.400/RS, Rel. Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma; DJe de 17.6.2024; AgRg no HC n. 885.889/
RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 13.6.2024;
AgRg no HC n. 852.988/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, DJe de 12.6.2024; AgRg no HC n. 908.528/MG,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de
28.5.2024; AgRg no HC n. 883. 647/MG Rel. Ministro Sebastido
Reis ]umor Sexta Turma, DJe de 15.5.2024; AgRg no HC n.
887.735/PE, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Qumta Turma, DJe de
25.4.2024; HC n. 790.768/SP, Rel. Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, DJe de 10.4.2024; AgRg no HC n. 757.635/SC, Rel.
Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, DJe de 15.3.2024;
AgRg no HC n. 825.424/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe de 3.7.2024; AgRg no HC n. 820.174/
SP. Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de
15.8.2024; AgRg no HC n. 913.826/SP, Rel. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 3.7.2024; RCD no HC n.
1.032.221/RO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJEN de 11.12.2025.

Ademais, nao se verifica no julgado impugnado ilegalidade
flagrante que justifique a concessao de Habeas Corpus de oficio
nos termos do § 22 do artigo 654 do Cédigo de Processo Penal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c¢/c o art. 210,
ambos do RIST], indefiro liminarmente o presente Habeas
Corpus.

Como bem esclarecido na decisao agravada, em se considerando
tratar-se de habeas corpus impetrado contra condenacao proferida na
origem, que ja havia transitado em julgado quando da impetracdo, somente
seria Cablvef sua alteracao mediante revisao criminal, sob pena de se
desvirtuar a finalidade do remédio constitucional.

Outrossim, néo se constatou, na espécie, ilegalidade flagrante, cujo
exame, Nos casos de recurso de apela(;ao ja transitada em julgado, restringe-
se as hlpoteses taxativamente previstas no art. 621 do CPP, o que, como
assinalado, nao se evidenciou.

A propésito, dentre inumeros, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL _ NO HABEAS CORPUS. ROUBO.
TENTATIVA. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica vem buscando fixar balizas
para a racionalizagao do uso do habeas corpus, visando a garantia
nao apenas do curso natural das agoes ou revisoes criminais mas
tambem da efetiva priorizacdao do objeto insito ao remédio heroico,
qual seja, o de prevenir ou remediar lesao ou ameaca de lesao ao
direito de locomocao.

2. Esta Corte Superlor em diversas ocasioes, ja se pronunciou
no sentido de que "ndo deve ser conhecido o writ que se volta
contra acorddo condenatdrio ja transitado em julgado, manejado
como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual né&o
houve inauguracao da competéncia desta Corte" (HC n. 730.555/
SC, relator Ministro Olindo Menezes, Desembargador convocado
do TRF 12 Regiao, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de
15/8/2022).
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3. Consoante dispoe o art. 105, I, "e", da Constituicao Federal, a
competéncia desta Corte para processar e julgar revisao criminal
limita-se as hipéteses de seus proprios julgados.

4. Nao se deve conhecer do writ que pretende a desconstitui¢ao
de condenagado definitiva, olvidando-se a parte de ajuizar a
necessaria revisio criminal antes de inaugurar a competéncia
deste Tribunal Superior acerca das controvérsias, mormente nos
casos em que nao se verifica nenhuma flagrante ilegalidade, tal
qual a espécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 984.345/MS, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 26/8/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
TRANSITO EM JULGADO. INCOMPETENCIA DO ST]. PRECLUSAO
TEMPORAL SUI GENERIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado
com acordao transitado em julgado desde 8/3/2019. A defesa
aduziu ilegalidade na exclusao do reconhecimento do trafico
privilegiado com base apenas na quantidade e natureza das
drogas, pleiteando o afastamento do Obice da preclusdo temporal e
a remessa dos autos a Turma para concessao da ordem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussao: (i) definir se o habeas corpus
impetrado pode ser conhecido como substitutivo de revisao
criminal ap6és o transito em julgado da condenacao; (ii) estabelecer
se ha flagrante ilegalidade que autorize a concessao da ordem de
oficio, mesmo diante da preclusao temporal e da incompeténcia da
Corte.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. E inviavel o uso de habeas corpus como substitutivo de
revisao criminal quando se volta contra acdérdao ja transitado em
julgado proferido por Tribunal de Justica ou Tribunal Regional
Federal, sem que tenha havido julgamento prévio de mérito pelo
STJ, nos termos do art. 105, I, da CF/1988.

4. A impetragao do habeas corpus apos longo decurso de tempo
desde o transito em julgado atrai a aplicacdo da preclusao
temporal, em respeito aos principios da seguranca juridica,
lealdade processual e estabilidade das decisoes judiciais.

5. Inexiste flagrante ilegalidade a justificar a concessao da
ordem de oficio, uma vez que o reconhecimento do trafico
privilegiado demanda reexame do acervo fatico- -probatdrio,
incompativel com a via estreita do habeas corpus. IV. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.007.417/SP, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025.)

Nesse contexto, a decisao agravada deve ser mantida por seus
fundamentos, sequer efetivamente impugnados pelo agravante.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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