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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1101080 - RS (2026/0209293-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ADRIANO DE SOUSA NORBERTO (PRESO)
ADVOGADOS . ARIEL ROCHA ZVOZIAK - RS080097
LUIZ FRANCISCO NUNES BANDEIRA - RS134601
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO MANDAMUS DE ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo Regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, ante a incidéncia do enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.
2. Fato relevante. Habeas corpus impetrado contra decisdo de desembargador relator
que indeferiu o pedido de liminar em feito originario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se & possivel superar a Sumula n.
691/STF para conhecer do habeas corpus impetrado contra decisdo que indeferiu
liminar no mandamus de origem, diante da alegacdo de constrangimento ilegal na
decretagao e prorrogacao da prisao temporaria.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A incidéncia da Sumula n. 691/STF impede o conhecimento do writ impetrado contra
decisao que indeferiu liminar em habeas corpus, admitindo-se superagcdo apenas em
hipoteses de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica na hipétese.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:
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1. E incabivel habeas corpus contra decisdo que indeferiu liminar no mandamus de
origem, salvo flagrante ilegalidade, o que nao se verifica no caso.

Dispositivos relevantes citados:

Lei n. 7.960/1989, art. 1°, 1 e lll, a

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Sumula 691; STJ, AgRg no RHC 122.341/PA, Quinta Turma, DJe 22/4/2020; STJ,
AgRg no HC 545.259/SP, Quinta Turma, DJe 9/12/2019

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo Regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, ante a incidéncia do enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.
2. Fato relevante. Habeas corpus impetrado contra decisdo de desembargador relator
que indeferiu o pedido de liminar em feito originario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel superar a Sumula n.
691/STF para conhecer do habeas corpus impetrado contra decisdo que indeferiu
liminar no mandamus de origem, diante da alegacdo de constrangimento ilegal na
decretagao e prorrogagao da prisao temporaria.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A incidéncia da Sumula n. 691/STF impede o conhecimento do writ impetrado contra
decisao que indeferiu liminar em habeas corpus, admitindo-se superagcdo apenas em
hipoteses de flagrante ilegalidade, o que néo se verifica na hipétese.
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IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. E incabivel habeas corpus contra decisdo que indeferiu liminar no mandamus de
origem, salvo flagrante ilegalidade, o que n&o se verifica no caso.

Dispositivos relevantes citados:
Lei n. 7.960/1989, art. 1°, 1 e lll, a
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Sumula 691; STJ, AgRg no RHC 122.341/PA, Quinta Turma, DJe 22/4/2020; STJ,
AgRg no HC 545.259/SP, Quinta Turma, DJe 9/12/2019

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Regimental contra decis&do que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, ante a incidéncia do enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal — STF.

No presente recurso, o agravante alega que o constrangimento ilegal
suportado € suficiente para permitir a excepcional superacdo da Sumula n. 691 do
Supremo Tribunal Federal — STF.

Insiste nas alegacdes ja langadas na inicial do writ, destacando que "a priséo
temporaria ndo pode ser utilizada como instrumento para forgar o interrogatorio do
investigado” (fl. 271).

Informa que a prisdo temporaria foi prorrogada por mais 30 dias com base em
premissa equivocada e sem que fosse elencado indicio suficiente.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo ou o julgamento pelo 6rgao
colegiado.

E o breve relatério.

VOTO

Em que pese o esfor¢co da agravante, a decisdo deve ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Destaca-se que o habeas corpus foi impetrado contra decisdo de
desembargador relator que indeferiu o pedido de liminar no feito originario. Dessa
forma, incide sobre a matéria o enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal — STF, o que inviabiliza o conhecimento do writ.
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A superacao do referido enunciado sumular é possivel apenas na hipétese de
flagrante constrangimento ilegal, o que n&o ocorre no presente caso.

Com efeito, destaco o seguinte trecho da decisdao proferida pelo Tribunal de
origem:

"Com efeito, a prisdo temporaria do paciente foi
decretada pelo Juizo a quo, o qual, acolhendo
representacdo da autoridade policial e parecer favoravel do
Ministério Publico, entendeu estarem presentes 0s
requisitos previstos nos incisos | e lll, alinea 'a', da Lei n°
7.960/89. O decisum fundamenta a necessidade da
segregacdo na imprescindibilidade da medida para as
investigagbes de crime de homicidio, bem como na
existéncia de fundadas razées de autoria ou participagao do
paciente no delito (evento 6, DOC1).

No que tange as fundadas razbes de autoria,
embora a defesa argumente vigorosamente sobre a
fragilidade dos indicios, a decisdo impugnada se ampara
em elementos concretos colhidos durante a fase
inquisitorial.

A investigacdo, conforme se extrai dos documentos
acostados, logrou identificar, por meio de imagens de
cdmeras de seguranga e do sistema de cercamento
eletrénico do municipio de Viamé&o, um veiculo Fiat Palio de
cor branca, com caracteristicas similares ao automovel
utilizado pelo paciente, transitando em horarios e locais
compativeis com a dindmica do crime. A placa do veiculo
do paciente, IVR7140, foi registrada pelo sistema de
monitoramento na cidade do fato em horarios proximos ao
do homicidio, o que, em um primeiro momento, constitui um
elo objetivo a ser investigado.

As controvérsias apontadas pela defesa, como a
divergéncia na cor das macganetas ou a informagéo inicial
de que o veiculo seria um Ford Ka, embora relevantes,
demandam um aprofundamento probatério que transcende
os limites da cogni¢do sumaria deste momento processual.

Tais questdes deverdo ser objeto de detida analise e
valorag&o pelo juizo de primeiro grau, apos a concluséo das
diligéncias investigatérias e durante a instrugdo processual,
ndo se prestando, isoladamente, para desconstituir de
plano os indicios que levaram a decretagdo da prisdo. A
fase da prisdo temporaria, por sua natureza, contenta-se
com um padrédo probatério de suspeita qualificada, ndo se
exigindo a certeza que apenas a instrugdo criminal pode
proporcionar.

Quanto ao requisito da imprescindibilidade da prisdo
para as investigagbes, a defesa sustenta que a suposta
postura evasiva do paciente foi, em verdade, uma reagao
legitima a abordagens policiais irregulares. A juntada de
boletins de ocorréncia lavrados pela familia do paciente, de
fato, langa sérias duvidas sobre a regularidade dos
procedimentos adotados pelos agentes policiais na
tentativa de contato inicial, devendo ser objeto de apuragdo
em via propria.

Contudo, para os fins desta analise liminar, o que se
observa é a perspectiva adotada pela autoridade coatora ao
proferir a decisdo. O magistrado, com base no relatério
policial (evento 1, DOC2), compreendeu a conduta do
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paciente e de seus familiares como uma deliberada esquiva
e um obstaculo ao progresso da investigagcdo. A recusa em
fornecer informagdes, o ndo atendimento aos chamados e o
fechamento da residéncia na presenca dos agentes foram
interpretados como atos que frustravam diligéncias
essenciais.

Sob essa otica, a qual ndo se revela, de plano,
teratologica ou desprovida de qualquer base fatica, a
decretacdo da prisdo temporaria foi tida como a unica
medida capaz de assegurar a continuidade do inqueérito,
possibilitando a realizagdo do interrogatério do suspeito e a
oitiva de outras testemunhas sem o risco de interferéncias.

A alegagcdo de que a prisdo visa exclusivamente
forcar o interrogatério, pratica vedada pelo Supremo
Tribunal Federal, é uma interpretagdo defensiva. A deciséo
Judicial fundamenta a medida na "imprescindibilidade para
as investigagbes" de forma mais ampla, e ndo se pode,
neste exame perfunctdrio, concluir que a segregagdo néo
tenha outras finalidades investigativas legitimas.

Ademais, a existéncia de um pedido de revogagdo
da prisdo pendente de analise no primeiro grau, como
apontado pelo impetrante, nao configura, por si SO,
constrangimento ilegal a ser sanado de imediato por esta
Corte de Justica. O tramite processual, com a abertura de
vista ao Ministério Publico, segue o rito legal, sendo
necessario aguardar a manifestacdo do juizo de origem
para que ndo se incorra em indevida supressdo de
instéancia.

Por fim, as condigbes pessoais favoraveis do
paciente, como primariedade, residéncia fixa e trabalho
licito, embora relevantes, ndo séo, por si sos, suficientes
para afastar a necessidade da prisdo cautelar quando
presentes o0s requisitos legais, especialmente em se
tratando de investigacdo de crime de extrema gravidade,
como o homicidio qualificado em questéao.

Dito isto, sendo a analise do pedido liminar em
habeas corpus ponderada em conformidade com os valores
intrinsecos ao juizo de cogni¢do sumaria, a sua concessao
restringe-se, como ja afirmado, a casos pontuais e
singulares demonstrativos de patente constrangimento
ilegal, que nao o da presente impetracdo.” (fls. 9/10)

Assim, diante de fundamentada decisdo do desembargador relator, ndo se
vislumbra hipétese de superacdo do enunciado n. 691 da Sumula do STF.
A propdsito, confiram-se alguns precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO.
LAVAGEM DE DINHEIRO. ILEGALIDADE DO INQUERITO
POLICIAL INSTAURADO CONTRA O RECORRENTE.
MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MANDAMUS ORIGINARIO
IMPETRADO CONTRA DECISAO DE MAGISTRADO QUE
INDEFERIU PEDIDO LIMINAR EM WRIT. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO 691 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
COACAO ILEGAL NAO
CONFIGURADA. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.
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1. A aventada ilegalidade da instauragédo de inquérito
policial contra o recorrente ndo foi alvo de deliberagdo pela
Corte de origem no aresto impugnado, circunstancia que
impede qualquer manifestagcdo deste Sodalicio sobre o
tépico, sob pena de se configurar a prestagao jurisdicional
em indevida supresséao de instancia. Precedentes.

2. Nao ha qualquer macula no nao conhecimento
do mandamus originario, pois foi foi impetrado em face
de decisao singular de magistrado que indeferiu a
liminar pleiteada em prévio writ, o que atrai a incidéncia
do enunciado 691 da Sudmula do Supremo Tribunal
Federal.

3. Nao ha que se falar em superagao do referido
obice sumular, como excepcionalmente se admite,
tendo em vista que, consoante destacado pelo Tribunal
de origem, em uma analise perfunctéria, nao se
vislumbra constrangimento ou ilegalidade manifestos
passiveis de serem reconhecidos. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 122.341/PA, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 22/4/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 691/STF. CRIME DE
TORTURA PARA OBTENCAO DE INFORMACOES.
ALEGADA NULIDADE DA ORDEM DE PRISAO
DEFINITIVA. AUSENCIA DE PATENTE_ ILEGALIDADE.
RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO. QUESTAO
PASSIVEL  DE  INDEFERIMENTO DO  PEDIDO
LIMINAR. MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRECEDENTES. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensao
firmada no sentido de ndo ser cabivel habeas corpus contra
decisdo que indefere o pleito liminar em prévio mandamus,
a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade, o
que n&o ocorre na espécie. Inteligéncia do verbete n. 691
da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. A questao referente ao reconhecimento da
prescricdo é passivel de indeferimento do pedido de liminar
quando n&o for evidenciada de plano, por demandar mais
aprofundada analise do caso, em exame proprio do mérito
da impetragcdo (AgRg no HC 484.437/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 12/3/2019, DJe de
18/3/2019).

3. No caso dos autos, ndao ha que se falar em
superagao do referido obice sumular, como
excepcionalmente se admite, tendo em vista que,
consoante destacado pela Juiza Federal, em
substituicao de Desembargador Federal, Relatora do
mandamus originario, em uma analise perfunctoria, nao
se vislumbra constrangimento ou ilegalidade
manifestos passiveis de serem reconhecidos em sede
liminar.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 545.259/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTATURMA, DJe 9/12/2019.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do presente agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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