SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3275659 - MT (2026/0208897-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : JOSIAS VALERIO DOS REIS
AGRAVANTE : EMERSON FIALHO DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARUZAM ALVES DE MACEDO - MG041134
RAMON RIBEIRO DE MACEDO - MG126084
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO (SUMULA
N. 284/STF). AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. INVIABILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo do Presidente do Superior Tribunal de Justi¢ca que,
com fundamento no art. 21-E, V, do RISTJ, ndo conheceu do recurso, em razao da
incidéncia do oObice da Sumula n. 284/STF, por auséncia de indicagao precisa dos
dispositivos legais federais violados ou objeto de dissidio interpretativo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se 0 agravo regimental observa o principio
da dialeticidade, impugnando especificamente os fundamentos da decisdo agravada e
superando o Obice da Sumula 284/STF; e (ii) saber se ha flagrante ilegalidade apta a
autori§za£ a concessao de habeas corpus de oficio, nos termos do CPP, arts. 647-A e
654, § 2°.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. A luz do CPC, art. 1.021, § 1°, aplicavel por forca do art. 3° do CPP, a auséncia de
impugnacao especifica impede o conhecimento do agravo regimental, em razdo da
violagao ao principio da dialeticidade, evidenciada pela mera reprodugao das razées do
recurso especial.

4. A concessao de habeas corpus de oficio € de iniciativa exclusiva do julgador e
pressupde flagrante ilegalidade em matéria de sua competéncia (CPP, arts. 647-A e
654, § 2°), circunstancia nao verificada na espécie.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
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Tese de julgamento:

1. O agravo regimental deve impugnar especificamente os fundamentos da decisao
agravada, nos termos do CPC, art. 1.021, § 1°; a auséncia impede o conhecimento do
agravo.

2. A concessao de habeas corpus de oficio € medida de iniciativa exclusiva do julgador
e exige flagrante ilegalidade, ndo se admitindo quando tal circunstancia nao se
evidencia (CPP, arts. 647-A e 654, § 2°).

Dispositivos relevantes citados:
RISTJ, art. 21-E, V; CPC, art. 932, lll; CPC, art. 1.021, § 1°; CPP, art. 647-A; CPP,
art. 654, § 2°; Sumula 284/STF.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ), AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de 25/3/2025;
STJ, AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe de 23/3/2023; STJ, ARg no AREsp n.
2.466.078/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
21/5/2024, DJe de 28/5/2024; ST), AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de 25/9/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3275659 - MT (2026/0208897-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : JOSIAS VALERIO DOS REIS
AGRAVANTE : EMERSON FIALHO DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARUZAM ALVES DE MACEDO - MG041134
RAMON RIBEIRO DE MACEDO - MG126084
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO (SUMULA
N. 284/STF). AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. INVIABILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo do Presidente do Superior Tribunal de Justica que,
com fundamento no art. 21-E, V, do RISTJ, ndo conheceu do recurso, em razao da
incidéncia do 6bice da Sumula n. 284/STF, por auséncia de indicacdo precisa dos
dispositivos legais federais violados ou objeto de dissidio interpretativo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o agravo regimental observa o principio
da dialeticidade, impugnando especificamente os fundamentos da decisdo agravada e
superando o Obice da Sumula 284/STF; e (ii) saber se ha flagrante ilegalidade apta a
autorizar a concessao de habeas corpus de oficio, nos termos do CPP, arts. 647-A e
654, § 2°.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A luz do CPC, art. 1.021, § 1°, aplicavel por forga do art. 3° do CPP, a auséncia de
impugnacao especifica impede o conhecimento do agravo regimental, em razdo da
violagdo ao principio da dialeticidade, evidenciada pela mera reprodugéo das razdes do
recurso especial.
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4. A concessao de habeas corpus de oficio € de iniciativa exclusiva do julgador e
pressupde flagrante ilegalidade em matéria de sua competéncia (CPP, arts. 647-A e
654, § 2°), circunstancia nao verificada na espécie.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. O agravo regimental deve impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, nos termos do CPC, art. 1.021, § 1°; a auséncia impede o conhecimento do
agravo.

2. A concesséao de habeas corpus de oficio € medida de iniciativa exclusiva do julgador
e exige flagrante ilegalidade, ndao se admitindo quando tal circunstédncia néo se
evidencia (CPP, arts. 647-A e 654, § 2°).

Dispositivos relevantes citados:
RISTJ, art. 21-E, V; CPC, art. 932, lll; CPC, art. 1.021, § 1°; CPP, art. 647-A; CPP,
art. 654, § 2°; Sumula 284/STF.

Jurisprudéncia relevante citada:

ST), AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de 25/3/2025;
STJ, AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe de 23/3/2023; STJ, AgRg no AREsp n.
2.466.078/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
21/5/2024, DJe de 28/5/2024; ST), AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de 25/9/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSIAS VALERIO DOS REIS
e EMERSON FIALHO DOS SANTOS em face de decisdo do MINISTRO PRESIDENTE
do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ (fls. 1625/1626) que, com base no
art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ — RISTJ, ndo conheceu do recurso, em razao
da incidéncia do 6bice da Sumula n. 284 do STF, porquanto a parte recorrente deixou
de indicar precisamente os dispositivos legais federais que teriam sido violados ou
quais dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo.

No presente regimental (fls. 1631/1640), cinge-se a defesa a repisar as teses
meritdrias aventadas em recurso especial.

Requer o provimento do agravo regimental, concedendo-se habeas corpus de
oficio.

O Ministério Publico Federal — MPF opinou pelo desprovimento do agravo
regimental (fls. 1646/1652).

E o breve relatério.
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VOTO

O presente agravo regimental ndo merece conhecimento.

Como relatado, o recurso néo foi conhecido ao fundamento de que a defesa
deixou de indicar precisamente os dispositivos legais federais que teriam sido violados
ou quais dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo, o que atraiu a
incidéncia do dbice da Sumula n. 284 do STF.

A propdsito, confira-se o seguinte excerto da decisao agravada (grifos nossos):

"Por meio da analise do recurso de JOSIAS
VALERIO DOS REIS e OUTRO, verifica-se que incide a
Sumula n. 284/STF, porquanto a parte recorrente deixou
de indicar precisamente os dispositivos legais federais
que teriam sido violados ou quais dispositivos legais
seriam objeto de dissidio interpretativo, ressaltando
que a mera citagdo de artigo de lei na pega recursal ndo
supre a exigéncia constitucional.

Aplicavel, por conseguinte, o enunciado da citada
sumula: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a exata
compreens&o da controvérsia’.

Nesse sentido: "A auséncia de expressa indicagao
de artigos de lei violados inviabiliza o conhecimento do
recurso especial, ndo bastando a mera mencao a
dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislacao
federal, aplicando-se o disposto na Sumula n. 284 do
STF". (Agint no AREsp n. 1.684.101/MA, Rel. Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 26.8.2020.)

Também, o Superior Tribunal de Justica ja se
manifestou no sentido de que, “uma vez observado, no
caso concreto, que nas razbes do recurso especial ndo
foram indicados os dispositivos de lei federal acerca dos
quais supostamente ha dissidio jurisprudencial, a unica
solugéo possivel sera o ndo conhecimento do recurso por
deficiéncia de fundamentagcdo, nos termos da Sumula
284/STF”. (AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe de
17.3.2014.)" (fl. 1625)

No caso em exame, verifica-se a inobservancia do principio da dialeticidade. A
fundamentagéao recursal ndo rebate os pilares da decisao recorrida, omitindo-se quanto
a indicagao dos dispositivos legais vulnerados ou objeto de dissidio interpretativo. Em
verdade, nota-se que o agravo regimental se constitui em uma reproduc¢ao do recurso
especial, deixando o agravante de insurgir diretamente contra a decisdo que nao
conheceu do seu apelo extremo.

Dessa forma, com fulcro no art. 1021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil — CPC,
aplicavel por forga do art. 3° do CPP, dada a falta de observancia da dialeticidade, nao
ha de se conhecer do presente agravo regimental. A propdsito, confiram-se os recentes

julgados desta Corte (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao havendo a impugnacgéo especifica acerca dos
fundamentos da decisdo questionada, deve ser aplicado,
por analogia, o teor da Sumula n. 182 deste Tribunal
Superior.

2. "E invidvel o agravo regimental que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisao
impugnada, por ser essa condi¢cdao necessadria a
admissibilidade de qualquer recurso, conforme
entendimento firmado pela Corte Especial. O principio
da dialeticidade impbée a parte a demonstragao
especifica do desacerto das razbées langcadas no
decisum atacado, sob pena de nao conhecimento do
recurso. Nao sao suficientes, para tanto, alegacées
genéricas ou a repeticdo dos termos do recurso
interposto.” (AgRg no AREsp n. 1.941.517/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
22/2/2022, DJe 3/3/2022.)

3. Em ateng&o ao principio da dialeticidade recursal,
a impugnacgdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta
e pormenorizada, nado sendo suficientes alegagées
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob pena
de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do STJ.

4. Habeas corpus concedido de oficio para afastar
da pena-base a valoragdo negativa referente a quantidade
e a natureza das drogas apreendidas.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 18/3/2025, DJEN de 25/3/2025.)

_ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA MOTIVACAO
DA DECISAO ORA IMPUGNADA. VIOLACAO DAS
REGRAS DOS ARTS. 1.021, § 1., DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, E 259, § 2.°° DO REGIMENTO
INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ILEGALIDADE FLAGRANTE NAO VISLUMBRADA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Hipotese em que o Agravante ndo impugnou o
fundamento, consignado na decisdo agravada, quanto a
incognoscibilidade do habeas corpus impetrado contra
acorddo transitado em julgado, em substituicdo a revisdo
criminal.

2. A circunstancia de as razées do agravo
regimental estarem dissociadas dos fundamentos do
decisum ora recorrido viola regra do Cddigo de
Processo Civil (art. 1.021. § 1.°), identicamente
reproduzida no art. 259, § 2.°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, nos quais se prevé que,
"[n]a peticao de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao
agravada”.

3. O principio da dialeticidade impée, ao
Recorrente, o 6nus de demonstrar o desacerto da
decisao agravada e impugnar, especificamente, seus
fundamentos.
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4. Nao ha ilegalidade flagrante na aplicacdo do
regime inicial fechado ao Réu reincidente, quando presente
circunstancia judicial desfavoravel, ainda que a pena seja
inferior a quatro anos de recluséo.

5. OQOutrossim, havendo ‘"circunstancia judicial
desfavoravel (antecedentes) e sendo o acusado
reincidente, ainda que nao especifico, incabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direitos (art. 44, Il e Ill, do CP)" (AgRg no
AREsp n. 2.172.247/DF, relator Ministro OLINDO
MENEZES - Desembargador Convocado do TRF 1.2
Regido -, Sexta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de
23/3/2023.)

Noutro passo, no tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se que,
com lastro na interpretacao sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do CPP, esta
Corte Superior entende que a concessao da ordem de oficio é de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em procedimento de sua
competéncia. Todavia, nao se vislumbra essa conjuntura na hipotese.

Com igual conclusao, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, §4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO NA FRACAO MINIMA DE 1/6. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE APREENDIDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA MODULACAO. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR. INOVACAO RECURSAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

4. Nao é viavel o pleito para concessdo de habeas
corpus de oficio. Afinal, a concessdo da ordem parte da
iniciativa do proprio 6rgdo julgador, quando este detecta
ilegalidade flagrante - o que néo se vé no caso dos autos -,
nos termos do art. 654, § 2°, do CPP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
de 28/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAF ICO
ILICITO DE DROGAS. PARECER_ MINISTERIAL.
CARATER OPINATIVO. MANIFESTACAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS DE OFICIO. NAO
CONCESSAO. FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 33, §
4.°, DA LEI N. 11.343/06. TESE DEFENSIVA DE NAO
COMPROVACAO DOS MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
282/STF E  356/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.
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2. Se nédo houve a concessao de habeas corpus de
oficio é porque ndo se detectou, de plano, a existéncia de
ilegalidade que autorizasse a atuagao na forma do art. 654,
§ 2.9 do Codigo de Processo Penal. Ndo é necessario ao
Julgador justificar os motivos pelos quais ndo concedeu
ordem de oficio, tendo em vista que essa medida advém de
sua atuagdo propria e ndo em resposta a postulagcdo das
partes.

L] . .

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de
25/9/2023.)

Ante o exposto, voto pelo nao conhecimento do agravo regimental.
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NUmero Origem: 10004212920258110029
EM MESA JULGADO: 08/09/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSIAS VALERIO DOS REIS
AGRAVANTE : EMERSON FIALHO DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARUZAM ALVES DE MACEDO - MG041134

RAMON RIBEIRO DE MACEDO - MG126084
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CORREU : MARCOS ANTONIO FIALHO DOS SANTOS
CORREU : NILTON JOSE DA COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSIAS VALERIO DOS REIS
AGRAVANTE : EMERSON FIALHO DOS SANTOS
ADVOGADOS * MARUZAM ALVES DE MACEDO - MG041134
RAMON RIBEIRO DE MACEDO - MG126084
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletronico VDA59845365 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 08/09/2026 18:13:37
Codigo de Controle do Documento: 7A843C07-BAAD-49EA-92C0-C5C68EF11350



