SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3275522 - MA (2026/0208439-0)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : EDSON DE OLIVEIRA FERREIRA

ADVOGADO : ANTONIO MALAQUIAS CHAVES JUNIOR - MA008290

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. CONDICAO DE PADRASTO. PLEITO DE
ABSOLVICAO POR FRAGILIDADE PROBATORIA. AGRAVO NAO
CONHECIDO POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE DOIS DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. REGIMENTAL.
RAZOES GENERICAS QUE NAO INFIRMARAM O FUNDAMENTO DO
DECISUM ATACADO. INOBSERVANCIA DO COMANDO LEGAL INSERTO
NO ART. 932, Ill, DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. No caso, a decisdo agravada esta calcada na auséncia de impugnagao
especifica a dois dos fundamentos da decisdo de inadmissdo na origem —
quais sejam, a incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ —, o que atraiu, por
analogia, a incidéncia da Sumula 182/STJ. Nas razdes do presente agravo
regimental, a defesa sustenta, em termos abstratos, que todos os
fundamentos foram impugnados e que a matéria seria juridica e nao fatica,
mas nao identifica, com precisdo minima, onde, nas razées do AREsp,
houve impugnacgao especifica aos dbices das Sumulas 7 e 83/STJ.

2. Nao existindo insurgéncia concreta contra a fundamentagado da deciséo
gue nao conheceu do agravo em recurso especial, incide o 6ébice da Sumula
182/STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Branddo e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT).

Brasilia, 08 de setembro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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2. Nao existindo insurgéncia concreta contra a fundamentagao da deciséo
que nao conheceu do agravo em recurso especial, incide o 6ébice da Sumula
182/STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por E DE O F contra a deciséo
monocratica da Presidéncia desta Corte que n&do conheceu do agravo em recurso
especial em razdo da auséncia de impugnagao de dois dos fundamentos utilizados para
inadmissao na origem, quais sejam, as Sumulas 7 e 83/STJ (fls. 463/464).

Em suas razbes, o agravante afirma que teria enfrentado os fundamentos,
indicando violagdo dos arts. 155, 156 e 386, V, do Cddigo de Processo Penal (fls.
474/475).
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Sustenta que nao pretende reexame de provas, mas revaloragado probatoria,
e que ha negativa dos dispositivos indicados como violados, razao pela qual pleiteia
absolvicao (fls. 475/476).

Pugna, assim, pela reforma da decisao agravada.

O Ministério Publico opinou pelo nédo provimento do agravo regimental (fls.
493/496).

E o relatorio.
VOTO

Em obediéncia ao principio da dialeticidade (arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°,
ambos do Cédigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Cddigo de Processo Penal),
incumbe ao agravante o 6nus de demonstrar o desacerto da decisdo agravada,
mediante impugnacao clara e especifica dos fundamentos do decisum combatido.

No caso, o agravo em recurso especial foi inadmitido pelo fato de nao haver
impugnado dois dos fundamentos utilizados para inadmissao na origem, quais sejam,
as Sumulas 7 e 83/STJ (fls. 463/464).

Caberia, entdo, ao agravante, nas razdes do regimental, demonstrar, quanto
a cada fundamento tido como inatacado, que ele foi efetivamente impugnado no agravo
em recurso especial ou, quando for o caso, que o fundamento atribuido a decisao de
inadmissao nao consta efetivamente daquele pronunciamento, o que nao se verifica nas
razbes do agravo regimental.

Com efeito, nas razbes do presente regimental, o agravante se limita a
alegacdes genéricas de violagdo dos arts. 155, 156 e 386, V do Codigo de Processo
Penal e a afirmacédo de revaloracdo probatéria, sem indicar, de forma concreta e
pormenorizada, onde, nas razdes do agravo em recurso especial, houve o
enfrentamento especifico da Sumula 7/STJ e da Sumula 83/STJ.

Assim, mais uma vez, o agravante inobservou o disposto nos arts. 932, Ill, e
1.021, § 1°, ambos do Codigo de Processo Civil, atraindo, ainda, o 6bice da Sumula
182/STJ: E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decis&o agravada.

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 08/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDSON DE OLIVEIRA FERREIRA
ADVOGADO : ANTONIO MALAQUIAS CHAVES JUNIOR - MA008290
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON DE OLIVEIRA FERREIRA

ADVOGADO : ANTONI’O MALAQUIAS CHAVES JUNIOR - MAOOS?QO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Branddo e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT).
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